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andere manier, zonder voorafgaande schriftelijlesttimming van Bureau Louter.

Verwijzing naar resultaten uit dit onderzoek is togestaan, mits voorzien van een duidelijkbronvermelding,
namelijk: ‘Bureau Louter (2024) Data-analyse provircie Groningen'
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1 Inleiding

De provincie Groningen gaat een economische vigistetien en heeft daarvoor behoefte aan een
statistische onderbouwing. De provincie wenst imzia 'de staat' van de economie van Groningen, in
ontwikkelingen in de afgelopen jaren en een voblikihoe Groningen zich de komende jaren (richtjaar

2035) gaat ontwikkelen. Daarbij bestaat de wens dem'economische prestaties' van Groningen in
perspectief te plaatsen: niet alleen door te vikgal met het nationaal gemiddelde, maar ook met
relevante andere gebieden in Nederland (‘benchmriRelevant zijn dus 'monitoring’, ‘benchmarking'

en prognoses. Daarbij gaat de aandacht niet alldenaar de provincie als geheel, maar ook naar
deelgebieden binnen de provincie. Dit rapport vigbrdaarin. Naast een overzicht van de 'feiten en
cijfers', voorzien van een technische toelichtirigde wijze van berekening en, waar nodig, de wijze

waarop de figuren en illustraties moeten wordenezgn' worden de resultaten ook beschreven en
geinterpreteerd.

Kortom, met 'economie’ als thema laat de vraagdeaprovincie zich vertalen als:

'‘Wat is er, hoe heeft het zich ontwikkeld en wedkéwikkeling valt te verwachten? Dit alles voor
de provincie als geheel en deelgebieden daarbieném verhouding tot het nationaal gemiddelde
en waar nuttig ten opzichte van een benchmarkdroep.

Bij de keuzes van de uit te voeren analyses wetdining gehouden met de volgende publicaties:
* Toekomstagenda Groningen (3 februari 2021) Gezajkamgesteld door de Rijksoverheid, de
provincie Groningen en de tien gemeenten in deipca.
* Veur mekoar; Hoofdlijnenakkoord 2023-2027 (29 jadR3). Opgesteld door de vier provinciale
coalitiepartijen BBB, PvdA, ChristenUnie en Grorendgelang.

Economische sectoren
In deze publicaties wordt onder andere ingegaasegporen waarvoor bij de provincie extra aandacht
bestaat. De resultaten worden bepaald voor de ndéggeconomische sectoren:

* De indeling in twaalf economische sectoren die Bur&outer onderscheidt in het jaarlijkse
onderzoek 'Economische Toplocaties' voor Elsevieekdlad. Deze worden verder aangeduid als
de '‘Bureau Louter sectoren’ (of kortweg 'de BL-@ext).

e Een eerste set van voor Groningen specifieke ‘afgkectoren’, namelijk uit het
hoofdlijnenakkoord 'Veur mekoar. Aangegeven woddtarin dat er 'aandacht is voor de
ontwikkeling en bloei' van de agrarische sectadigtijdseconomie, health-sector, innovatieve en
groene industrie, maakindustrie en transport.

« Een tweede set van voor Groningen specifieke ‘admsiectoren’, namelijk uit de
Toekomstagenda Groningen. Daarin worden als birgimingen 'sterke sectoren' beschouwd:
energie, healthy aging, digitalisering en chemie.

In tabel 1.1 staan de twaalf BL-sectoren. Deze karwerder worden gebundeld naar drie brede typen
economische activiteiten, namelijk:

* materiaalgeoriénteerde activiteiten: de productiedestributie van materiéle goederen. Deze
activiteiten zijn vaak gevestigd op bedrijventenesi en het personeelsbestand bestaat voor een
groot deel uit technisch opgeleiden;

» informatiegeoriénteerde activiteiten: het verknjgeverwerken en verstrekken van informatie.
Deze activiteiten vinden veelal plaats vanuit kegio(het is 'de kantorensector' en het personeel
heeft vaak een opleiding in economische richting;

» personengeoriénteerde activiteiten: deze actigitdilouden zich bezig met directe dienstverlening
aan consumenten. Ze kunnen gevestigd zijn in dpkeifzoorzieningencentra, maar kunnen ook
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voorkomen binnen de woonbebouwing. Het personeeft ieels een opleiding in verzorgende
richting en deels in economische richting.

Tabel 1.1 Indeling BL-sectoren

BL-sector Brede economische activiteiten Opmerking

Landbouw Materiaalgeoriénteerd

Industrie Materiaalgeoriénteerd Inclusief actiNér in delfstoffenwinning en openbaar nut

Bouwnijverheid
Groothandel

Transport
Kennisdiensten

Financiéle diensten
Openbaar bestuur

Zorg
Onderwijs
Detailhandel

Vrijetijdsactiviteiten

Ambulante activiteiten

Materiaalgeoriénteerd

Materiaalgeoriénteerd
Materiaalgeoriénteerd
Informatiegeoriénteerd

Informatiegeoriénteerd
Informatiegeoriénteerd

Personengeoriénteerd
Personengeoriénteerd
Personengeoriénteerd

Personengeoriénteerd

waar productieactiviteiten plaatsvinden, zoals duopbeeld
Nedmag en de energiecentrales in de Eemshaven.
Inclusief amtiebedrijven en milieubedrijven (afval en
recycling)
Inclusief e-camma
Inclusief poskeeriers
Adviesdiengezonomisch, juridisch, technisch, marketing),
ICT, media en Research & Development. Ook handel in
onroerend goed is hiertoe gerekend.
Inclusief activiteiten in delfstoffenwinning en opmar nut
waar kantooractiviteiten plaatsvinden, zoals bijbaeld de
Gasunie, GasTerra en kantoren van Enexis.
Bankenezzekeringen en financiéle dienstverlening.
Inclusehtspraak, politie en brandweer en defensie. Ook
belangenorganisaties zijn hiertoe gerekend.
Exclusief thuiszorg @odEgend aan ambulante activiteiten).

Inclusief pelghen dienstverlening (zoals kappers en
pedicures) en verhuurbedrijven.

Comben&an horeca, recreatie en cultuur: deels tascist
en deels gericht op de eigen bevolking.

Zie 'toelichting' ondertdéel

Toelichting:

'Ambulante activiteiten' zijn activiteiten waarliigt overgrote deel van het personeel werkt bij atk maar waarbij alle
werknemers worden toegewezen aan het adres waéndadt)kantoor is gevestigd. Daar werkt in de gjialslechts een klein
deel van het personeel (management en adminijtr@téd kan bijvoorbeeld inhouden dat verplaatsiegrneen ander adres
resulteert in een groot verlies aan arbeidsplaatpemet oude adres en een grote winst aan arba@dsph op het nieuwe adres,
terwijl er in de praktijk niet veel veranderd (@eatie waar de klanten zijn gevestigd wijzigt raEhauwelijks). Dat kan tot grote

wijzigingen van het aantal arbeidsplaatsen in geléiden. Voorbeelden van ambulante activiteitgn gchoonmaakbedrijven,
thuiszorg, cateringbedrijven, loonbedrijven enagtibureaus. Uitzendkrachten horen hier niet hiyvarden in het LISA-bestand
(de bron voor de werkgelegenheidsgegevens) toegrededan de inhurende partij.

In overleg met de provincie Groningen is een bundelan ‘aandachtssectoren' gemaakt, aangevuld met

een aantal specifieke sectoren. Deze worden iredfiort aangeduid als 'de Groningse sectoren'. ©m d

omvang en ontwikkeling van deze aandachtssect@dpepalen en in perspectief te plaatsen, is een

vertaling naar 'sbi-sectoren' nodig (het meestnfinige niveau van ruim 900 typen economische

activiteiten). Hiervoor zijn bij de provincie vodsaog geen 'koppelingstabellen' van sbi-codes naar

aandachtssectoren beschikbaar. Bureau Louter dhsfbm een vertaling gemaakt van aandachtssectoren

naar shi-codes. Daarbij is soms sprake van 'ov@rgpn' (sbi-codes die tot meerdere Groningse &tto

zZijn gerekend). De som over de Groningse sectoserdkis groter zijn dan het totaal (waarin gecoetige

is voor 'dubbeltellingen’). Opgemerkt moet wordah ‘thnovatieve en groene industrie' en 'healthggg

niet te vertalen zijn in sbi-codes. Hun omvang #tas niet worden vastgesteld.

De volgende 'Groningse sectoren' zijn geselectieatd onderzoek:

« Agrarische sector. Dit betreft slechts de primasector, niet allerlei activiteiten die zich

bezighouden met de verwerking van en handel in ymtedh uit de agrarische sector (het
‘agribusinesscomplex’)
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Vrijetijdseconomie. Dit betreft horeca, cultuur j¢oiorbeeld musea en theaters/poppodia),
reisorganisaties, recreatie en entertainment (dd@sorbeeld radio en TV).

Zorg en welzijn. Dit betreft alle onderdelen vanrgoen welzijn, inclusief academische
ziekenhuizen.

Medisch cluster. Dit betreft de productie van endw in farmaceutische producten en medische
apparaten alsmede medische onderzoeksinstelli@andie laatste reden zijn ook academische
ziekenhuizen hiertoe gerekend. De overige ondemdedn zorg en welzijn zijn niet tot het
medisch cluster gerekend.

Maakindustrie. Hiertoe zijn gerekend textiel-, kiegl en leerindustrie, hout(bewerkings)industrie
metaalproductenindustrie, machine-industrie, abéethnische industrie,
transportmiddelenindustrie, meubelindustrie, vemi@gng van apparaten en reparatie van
machines en apparaten.

Procesindustrie. Alle overige, veelal zeer kapdia#nsieve en grootschalige industrie, zoals
bijvoorbeeld voedings- en genotmiddelindustrie, i@dpdustrie, bouwmaterialenindustrie,
drukkerijen, basismetaal, chemische industrie, @em@ffinage en kunststofverwerkende
industrie.

Scheepsbouw. Dit is een specifiek onderdeel vamatkindustrie.

Transport. Dit betreft goederen- en personenvepvogipbedrijven van het vervoer en post &
koeriers.

Energie. Dit bestaat uit delfstoffenwinning en dpegr nutsbedrijven.

ICT. Dit betreft een pragmatische vertaling varadadachtssector 'digitalisering'. Die term is niet
volledig te 'vangen' in shi-sectoren omdat digitaiing (in feite een proces) in vrijwel alle
economische sectoren in meerdere of mindere matera@espeelt. Gekozen is daarom voor
bedrijvigheid die zich bezighoudt met het ontwilkdkelvan diensten die tot digitalisering leiden,
namelijk de ICT-sector.

Chemie. Naast chemie betreft dit aardolieraffinegekunststofverwerkende industrie. Dit is een
onderdeel van de procesindustrie.

Gebiedsindelingen

De resultaten zijn bepaald op verschillende ruiifkiekchaalniveaus. Bij de indeling van gebiedemndyo
waar relevant, ook vergeleken met andere gebiedeNdderland (de '‘benchmarkgebieden’). Er is
uitgegaan van de volgende gebiedsindelingen:

De provincie Groningen. Vergeleken wordt met hetiomaal gemiddelde, met de andere
provincies in Nederland (welke positie op de rgaglian twaalf provincies neemt Groningen in)
en met het gemiddelde van drie vergelijkbare praes namelijk Fryslan, Drenthe en Zeeland
(nationaal decentrale ligging, relatief weinig vedelijkt);

Het stadsgewest Groningen. Dat is één van de 4@dmbdie door Bureau Louter is afgebakend
op basis van relatiepatronen op het gebied vanrlggidsmarkt, de woningmarkt en de markt
voor voorzieningen. De economische prestaties tamsgewest Groningen worden vergeleken
met het nationaal gemiddelde. Tevens wordt deipdsitnen de ranglijst van 47 regio's bepaald.
Tenslotte wordt vergeleken met het gemiddelde veen benchmark van vijf andere
stadsgewesten, namelijk de stadsgewesten Leeuwdtdenhede/Hengelo, Maastricht, Heerlen
en SittarddGeIeen. Het gaat daarbij om stadsgewestaationaal decentraal gelegen delen van
Nederlan

Het stadsgewest Groningen volgens de oorsprgkéetideling van Bureau Louter wijkt enigszins anv

de Regio Groningen-Assen. In de indeling van Burkauter ontbreekt Assen en zijn Veendam en
Eemsdelta toegevoegd. Dat hangt samen met hetddeide indeling van Bureau Louter is gebaseerd op
feitelijke relatiepatronen. Bij het opstellen vaa bhdeling in stadsgewesten voldeed Assen nietdaan
criteria om bij stadsgewest Groningen te wordenoggd, voor Veendam en Eemsdelta was dat wel het
geval. De indeling wordt om de tien jaar geactealid. Recentelijk is een nieuwe gebiedsindelingagen
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» De tien gemeenten in Groningen. De resultaten wordergeleken met het nationaal en
provinciaal gemiddelde. Per gemeente verschiltefechmarkgroep. Voor de stad Groningen is
dat het gemiddelde voor de nationaal decentragiggel kernsteden uit de indeling van Bureau
Louter (Leeuwarden, Enschede, Hengelo, Venlo, 8i&eleen, Heerlen en Maastricht), voor de
suburbane gemeenten in het stadsgewest Groningéat iset gemiddelde voor de suburbane
gemeenten in de provincies Groningen, Fryslan, DenOverijssel, Zeeland en Limburg en
voor de gemeenten in Groningen die geen deel ugmakn het stadsgewest Groningen is dat
het gemiddelde voor de landelijke gemeenten in wwipcies Groningen, Fryslan, Drenthe,
Overijssel, Zeeland en Limburg.

* Een indeling in vijf gebieden in Groningen (de 'Girmse gebieden’), namelijk de afzonderlijke
gemeenten Westerkwartier en Groningen, de 'haveegiaen' (Het Hogeland en Eemsdelta),
oostelijk Groningen (Midden-Groningen en Oldambit) zuidoostelijk Groningen (Veendam,
Pekela, Stadskanaal en Westerwolde). De prestaiesieze gebieden worden vergeleken met
het nationaal gemiddelde en het provinciaal genhitide

» De vijf economische kernzones (Westpoort, Eemshabexifzijl, AVEBE/Zuid-Groningen en
A7/N33-regio). Het is een beleidsmatig streven i zbnes (grote) bedrijven te clusteren. De
aanpak verschilt hier van de overige gebiedsingetin Ten eerste omdat de gebieden niet
samenvallen met gemeenten of combinaties van gdaereen ten tweede omdat het veelal om
heel specifieke typen economische sectoren gaatholwfdstuk 7 wordt ingegaan op de
ruimtelijke afbakening van de vijf economische kamnes.

In figuur 1.1 staat de afbakening van stadsgewemtiGgen en de indeling in vijf gebieden.

Indicatoren
Er zijn verschillende indicatoren denkbaar om '@coische prestaties' te meten. Bij de keuze in dit
project was bepalend op welke ruimtelijke scha&aiv gegevens beschikbaar zijn (zonder zeer hoge
kosten voor de aanschaf van gegevens). De voohemft 'structurele beschikbaarheid'. Dat wil zeggen
zonder of tegen bescheiden kosten beschikbaresdiglinationaal dekkende, gegevens op een zo laag
mogelijk ruimtelijk schalniveau (veelal gemeentegsoms nog gedetailleerder - met name bij de
economische kernzones) die bovendien exact ondertirgelijkbaar zijn, zowel tussen gebieden alsdoo
de tijd. Daaraan voldoen de volgende in dit ondekzgekozen 'kernindicatoren':

 arbeidsplaatsen (in te delen naar elke ruimtelijeling, vanaf 200%)

« toegevoegde waarde (in te delen naar elke ruitsiijdeling, vanaf 2013)

« startende bedrijven (KvK-gegevens): op gemeentelij)eau, voor tien economische sectoren,

vanaf 2000

op basis van de meest recente gegevens over wadnstvemen en stromen voor het gebruik maken van
voorzieningen. Daaruit bleek dat, volgens de geteade criteria, Assen en Aa en Hunze inmiddelfieot
stadsgewest Groningen gerekend kunnen worden. tddsgewest Groningen bestaat daarmee, naast
Groningen zelf, uit Westerkwartier, het Hogelandnisdelta, Midden-Groningen en Veendam in de
provincie Groningen en Noordenveld, Tynaarlo, Assea en Hunze in de provincie Drenthe.

De bron voor deze gegevens is het LISA-bestamdgbrihcipe zijn gegevens beschikbaar vanaf 1996. De
eerste jaren kunnen echter als ‘aanloopjaren’ wabdschouwd, waarin de gegevens uit de verschélend
regionale registers waaruit LISA is opgebouwd, neresvorden 'geharmoniseerd’ (zelfde definities en
indelingen). Pas vanaf het jaar 2000 zijn de geggewaarom tussen verschillende delen van Nederland
onderling goed vergelijkbaar.

Op verzoek van Stichting LISA berekent Bureauteowinds vorig jaar de toegevoegde waarde peetin h
LISA-bestand opgenomen vestiging voor de meesinted#en jaar. Het is Bureau Louter niet toegestaan
om deze gegevens te gebruiken voor onderzoek veated. Met behulp van het Vestigingenregister
Groningen konden de cijfers voor alle vestigingexdeé provincie Groningen echter gereproduceerd &rord
volgens exact dezelfde methodiek die is gebruikirwte Stichting LISA.
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Daarnaast kan nog worden gedacht aan indicatorsninalesteringen, export en ‘innovatie'. De
beschikbaarheid van gegevens is daarvoor echteerlkiepGegevens zijn in ieder geval niet op
gemeentelijk niveau beschikbaar. Het zou hier dusincidentele beschikbaarheid' gaan. Het ruinktelij
schaalniveau gaat veelal niet verder dan dat vapraléncie (soms Corop-gebieden) en het zou rélatie
veel tijd kosten om deze indicatoren in de analgdeetrekken. Dat was binnen de beperkingen vdretij
budget niet mogelijk. Wel is nog enige aandachtdsesaan export- en importgegevens.

Figuur 1.1 Stadsgewest Groningen en de vijf Grosgngebieden
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Begrippen op het gebied van arbeidsmarkt en ecor@mi
Voor een beoordeling van het functioneren vamdeidsmarkizijn onder andere de volgende begrippen
van belang:

« De potentiéle beroepsbevolkingle leeftijdsgroep die in potentie beschikbaarvaor het
verrichten van betaalde arbeid.

« De potentiele beroepsbevolking kan worden verddaldde niet-beroepsbevolkingen de
beroepsbevolkingDe beroepsbevolking bestaat uit degenen die wephkes degenen die niet
werken, maar wel actief zoeken naar werk. De raebdpsbevolking zijn dan degenen die
behoren tot de potentiéle beroepsbevolking, masrtoi de beroepsbevolkihg

* De beroepsbevolking kan vervolgens verder wordedeedd naar deverkzame beroepsbevolking
en de werkloze beroepsbevolking (of kortweg:viaggklozer). Volgens de definitie van het CBS

Er kunnen verschillende redenen zijn waarom nienhtat de beroepsbevolking behoort. Het kan gaan o
jongeren die nog onderwijs volgen (zonder bijbaan)om arbeidsongeschikten. Ook kan het gaan om
mensen die niet werken uit bepaalde overtuigingeijvoorbeeld geloof) of waarvoor de noodzaak
ontbreekt om te werken (zo kennen Laren en Wassdiijgaorbeeld een aandeel niet-beroepsbevolking
binnen de potentiéle beroepsbevolking dat ruim hdwet nationaal gemiddelde ligt). Ook kan een tekor
aan baankansen ertoe leiden dat men zich terugtaektle arbeidsmarkt (men werkt niet, maar is dek n
actief op zoek naar werk). Dit wordt aangeduidhas'discouraged worker effect'.
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bestaat de werkloze beroepsbevolking uit '‘persomender betaald werk (ongeacht de
arbeidsduur), die recent naar werk hebben gezichitarvoor direct beschikbaar Zijn

Hieruit kunnen de volgende kengetallen worden afdel
e De bruto participatiegraad de beroepsbevolking als percentage van de pétenti
beroepsbevolking.
* De netto participatiegraad de werkzame beroepsbevolking als percentage eapodentiéle
beroepsbevolking.
 Het werkloosheidspercentagede werkloze beroepsbevolking als percentage van d
beroepsbevolking.

Bij het bepalen van de potentiéle beroepsbevolkioglt verwezen naar 'de leeftijdsgroep’ die in ptite
beschikbaar is voor het verrichten van betaaldeidritHet CBS hanteert hierbij de officiéle EU-right

dat dit de leeftijdsklasse 15-74 jaar dient te.A{ynodgedwongen wordt daar in dit onderzoek ookujkb
van gemaakt (gegevens zijn via het CBS niet bebahikvoor een andere leeftijdsgroep). Bureau Louter
acht deze afbakening echter te ruim. In dit ondekagordt daarom waar mogelijk gebruik gemaakt van
de leeftijdsklasse 18 jaar tot de pensioensgegsthtileeftid (vereenvoudigd tot 18-66 jaar; de
pensioensgerechtigde leeftijd is overigens in dgelapen jaren gestaag opgelopen en zal ook in de
toekomst verder stijgen - met de helft van de gedelidk levensverwachting). Op basis van de
leeftijdsklasse 18-66 jaar wordt ook derhografische drulkbepaald. Dat is het deel van de bevolking dat
niet tot de potentiéle beroepsbevolking behoorty¢éden die jonger zijn dan 18 jaar of ouder danaéé)|
gedeeld door degenen die wel tot de potentiéledpsimevolking behoren (de leeftijdsklasse 18-66.jaar

Daarnaast wordt uitgegaan van de leeftijdsklassé6lar om dewerkgelegenheidsfunctiean een
gebied te bepalen. Daarbij is niet de woonplaatsdewerkzame beroepsbevolking bepalend, maar het
aantal arbeidsplaatsen (werknemers plus zelfstanyligaar de locatie waar bedrijven en instellingjgm
gevestigd. De werkgelegenheid wordt berekend alsdatal arbeidsplaatsen per duizend inwoners van
18-66 jaar in een gebied (bijvoorbeeld een gemeafriegio).

Nog afgezien van verschillen tussen de werkzameepsbevolking en het aantal arbeidsplaatsen (omdat
degenen die tot de werkzame beroepsbevolking behoreerdere banen kunnen hebben, of deels
werknemer en deels zelfstandige kunnen zijn - hetah arbeidsplaatsen is dus hoger dan het aantal
werkzame  personen) verschilt de netto participedigdy (naar woonplaats) van de
werkgelegenheidsfunctie (naar werkplaats) van esdnied doordat een deel van de werkzamen op een
andere werkplaats werkt dan de woonplaats. Op atitnvwverk verkeer (opendel) wordt nader ingegaan

in hoofdstuk 3.

Daarnaast zijn de volgengeonomischéegrippen van belang:

e De productie is het maken van goederen of diensten met als noele verkopen. Tussen
productie en verkopen (omzet) in een bepaalde gerikan een verschil bestaan door
wijzigingen in de voorraden.

» De bruto toegevoegde waarde gelijk aan de omzet mide inkoopwaarde van goederen en
diensten De bruto toegevoegde waarde wordt verdeeld owstek (zoals pacht, huur, rente en
loon), afschrijvingen (bedragen die opzij wordetegd voor vervangingsinvesteringen en winst
(de opbrengst van verkopen min de kosten en dargfsngen).

Het aantal werklozen volgens de CBS-definitiktngf van het aantal personen met een WW-uitke(rimet

een maximale duur van 24 maanden) en van het ag@monen met een bijstandsuitkering.
Bijstandsgerechtigden hebben een sollicitatieplibhtiarvan men onder bepaalde omstandigheden is
vrijgesteld). Voor bijstandsgerechtigden is deafdttot de arbeidsmarkt in het algemeen grotervdan
WW'ers.
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» De netto toegevoegde waardegelijk aan de bruto toegevoegde waarde miafdehrijvingen

Er bestaan tussen economische sectoren grote Wersdh het aandeel van afschrijvingen in de
bruto toegevoegde waarde. Dit ligt voor procesitrikigzoals bijvoorbeeld basischemie of
basismetaal) veel hoger dan in zakelijke dienstwimb (verschillen in 'kapitaalsintensiteit’. de
benodigde investeringen in gebouwen, machines &aliaties). De netto toegevoegde waarde
zegt dus in feite meer over wat er wordt 'verdigbd'schikbaar voor lonen en winst) dan de
bruto toegevoegde waarde. Waar echter op regioiasdu wel informatie beschikbaar is over
de bruto toegevoegde waarde is dat niet het geval voonatto toegevoegde waarde. In dit

onderzoek is de 'toegevoegde waarde' dus altijfk geln debrutotoegevoegde waarde.

Hieruit kunnen de volgende kengetallen worden afdel

» Deeconomische functi®it is berekend als de bruto toegevoegde waaed@poner van 18-66
jaar.

» De arbeidsproductiviteit Deze wordt op verschillende wijzen gemeten. HBISCgeeft als
definitie: 'de bruto toegevoegde waarde per werlkzaarsoon'. Elders wordt echter uitgegaan
van 'de toegevoegde waarde die een werknemer fgiewecen gewerkt uur'. Die laatste
benadering is zuiverder om bijvoorbeeld verschillearbeidsproductiviteit tussen economische
sectoren te bepalen, omdat daarbij gecorrigeerditwest gemiddeld aantal gewerkte uren per
week (dat in sectoren als de horeca en de detdifthdager is dan in de industrie). Regionale
gegevens zijn echter slechts beschikbaar per weeken niet per gewerkt uur. Daarom wordt
hier de toegevoegde waarde gemeten als de brugevoegde waarde per arbeidsplaats. Twee
factoren zijn vooral bepalend voor verschillen ie @rbeidsproductiviteit, namelijk de
‘kennisintensiteit' (met kennisintensieve produ@grdiensten kan veelal meer verdiend worden
dan met standaardproducten en -diensten) en dieatdsintensiteit' (de mate waarin arbeid kan
worden vervangen door kapitaal). De kapitaalsinteitsblijkt vooral uit de omvang van de
afschrijvingen als aandeel van de bruto toegevoegaede.

Recentelijk is de winning van aardgas in Groningtatie Slochteren in de gemeente Midden-
Groningen stopgezet). Dat heeft een klein effe¢eimen van arbeidsplaatsen, maar een zeer grfect ef

in termen van toegevoegde waarde. Daarbij moet evoengetekend dat die opbrengsten slechts in zeer
geringe mate doorsijpelden nar andere bedrijvennemners in Groningen. De ontwikkeling van de
delfstoffenwinning vertoonde in het verleden eeat@variatie in de tijd doordat de aardgasprijs som
sterk steeg, maar vervolgens weer daalde. Dit fyeefe invioed op het niveau en de ontwikkeling rdoo
de tijd van de toegevoegde waarde in Midden-Gra@mingn oostelijk Groningen en zelfs op het niveau
van de provincie en het stadsgewest Groningenognipeeld een zeer sterke stijging in 2022 als ggvol
van de sterk gestegen aardgasprijz€dm een realistisch beeld te schetsen van de econsachie
ontwikkelingen zijn alle berekeningen in dit rapport daarom exclusief de aardgaswinning.

Inhoud van het rapport
De resultaten zijn gebundeld naar acht hoofdstukken

In hoofdstuk 2 wordt eerst de bredere context gestiwaarbinnen de economie van Groningen (en
deelgebieden daarbinnen) functioneert. Daartoeapje provincie Groningen toegespitste versies van
een drietal 'standaardproducten’ van Bureau Laygesteld, namelijk:

» het Profiel Brede Welvaart. Aan de hand van 29ciadiren onder acht thema's is een score
bepaald voor de brede welvaart;

» de Monitor Sociaal-Economische Prestaties. Hiasbile ontwikkeling van achttien indicatoren
op het gebied van demografie, economie, arbeidedmandningmarkt en materiéle welvaart
gevolgd in de tijd (vanaf 2005) en is aan de haad tien kernindicatoren een totaalscore
bepaald. Duidelijk is dan hoe een gebied er nustaat en welke ontwikkeling in de tijd er is
geweest;
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* het Economisch Rapport. Aan de hand van 25 indieatés bepaald wat de economische
prestaties van een gebied zijn en hoe deze zids 800 hebben ontwikkeld.

De drie standaardproducten zijn opgesteld voor roeiqpcie Groningen, waarbij is vergeleken met het
nationaal gemiddelde en met het gemiddelde voompmwincies Fryslan, Drenthe en Zeeland als
benchmark.
Daarnaast zijn totaalscores voor stadsgewest Ggenjnde individuele gemeenten en de vijf gebieden
bepaald voor:

» totaalscore voor het Profiel Brede Welvaart: deligd situatie

« totaalscore voor de Sociaal-Economische Prestateeguidige situatie en de ontwikkeling sinds

2005
» totaalscore voor de economische prestaties: dégeusituatie en de ontwikkeling sinds 2000

Naast de structuur in termen van werkgelegenheitbegevoegde waarde zijn ook woon-wstkomen
op de arbeidsmarkt bepaald. In hoofdstuk 3 staamldende tabellen voor woon-werk stromen:
» Stromen tussen alle tien gemeenten, aangevuld tnogten naar en vanuit buiten de provincie
Groningen.
» Soortgelijke tabellen voor de vijf gebieden in Grgen, aangevuld met Noord-Drenthe
(Tynaarlo, Noordenveld, Assen en Aa en Hunze) endmeest van Nederland.
e Soortgelijke tabellen voor stadsgewest Groningeerig Groningen, overig Drenthe, Fryslan en
de rest van Nederland.

In drie hoofdstukken wordt vervolgens ingegaan egsehillen in vertegenwoordiging en ontwikkeling
van de 'economische indicatoren' arbeidsplaatsegetoegde waarde en startende bedrijven, aangevuld
met gegevens over de demografische ontwikkelindnoofdstuk 4 wordt zicht gegeven op economische
specialisaties: welke economische sectoren zigtiedlsterk vertegenwoordigd. In hoofdstuk 5 worden
historische economische en demografische ontwikggeh blootgelegd. In hoofdstuk 6 tenslotte staan
prognoses voor de demografische ontwikkeling enecd@nomische ontwikkeling. Onderscheid wordt
gemaakt naar gebieden en naar economische sect@elal is tevens vergeleken met het nationaal en
provinciaal gemiddelde en met benchmarkgebiederreBegltaten zijn gepresenteerd in de vorm van een
zeer groot aantal figuren. Deze staan in bijlagin Ide hoofdstukken 4, 5 en 6 staat een technische
toelichting en een inhoudelijke interpretatie.

In hoofdstuk 7 is afzonderlijk aandacht besteed éganijf economische kernzones. Hier is de volgende
aanpak gevolgd: (1) De provincie en Bureau Lousshlen gezamenlijk de ruimtelijke afbakening van de
economische kernzones vastgesteld; (2) Bepaaldeigolens per economische kernzone hoeveel
bedrijvigheid er is gevestigd, hoe die bedrijvighagich heeft ontwikkeld in de tijd en welke typen
economische activiteiten er vooral zijn geconcemtte Vergeleken is met het nationaal en provinciaal
gemiddelde.

In hoofdstuk 8 tenslotte wordt ingegaan op eenifipkdhema, namelijk goederenhandel. Daarbij zijn

voor de periode 2008-2021 de ontwikkelingen bepaaldal import, export en het saldo van export en
import (‘het handelssaldo’). Deze gegevens zijpropinciaal niveau beschikbaar. Een onderscheid naa
goederensoorten is niet mogelijk omdat daarvoge& gegevens ontbreken.
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2 Standaardproducten
2.1 Profiel Brede Welvaart Provincie Groningen

De laatste jaren neemt de belangstelling voor égtip 'brede welvaart' toe. In het Profiel Bredel\wart
(CBS 2018) hanteert het CBS een indicator voor astvdie naast materiéle welvaart (inkomen en
vermogen) ook diverse ‘zachte' factoren in beschmuweemt. De brede welvaart wordt daarbij
gedefinieerd als 'de kwaliteit van leven van dedlgg inwoners van Nederland en de mate waarin die
invloed heeft op de welvaart van latere generdtieste lande en die van mensen elders in de wereld
Volgens het CBS kent de brede welvaart dan ookdimensies: 'Hier en nu', ‘Later' en 'Elders".

In dit onderzoek wordt geen aandacht besteed a@m dimensies (‘Later' en 'Elders’), maar wordteeel
dimensie toegevoegd aan 'Hier en nu', namelijknfli In 2018 heeft Bureau Louter gemeentelijke
verschillen in brede welvaart binnen Nederland b&peDat was destijds een primeur. Inmiddels is een
update gemaakt met gegevens voor 2021. Dit is heistmrecente jaar waarvoor scores voor alle
indicatoren beschikbaar zijn.

Het CBS onderscheidde in 2018 de volgende zevenake

« Materiéle welvaart en welzijn. Bij het CBS valt tiader ook de indicator "Tevreden met het
leven'. Die tevredenheid wordt echter zeker nieeal bepaald door materiéle welvaart, maar juist
ook door de andere thema's. De tevredenheid méevet kan zelfs als een totaalscore voor de
brede welvaart als geheel worden beschouwd. Bukeater hanteert voor dit thema slechts
indicatoren die daadwerkelijk iets zeggen olreateri€éle welvaart, met name inkomen en
vermogen (waaronder woningbezit).

e Gezondheid Hieronder vallen enerzijds resultaatindicatorezoals de gemiddelde
levensverwachting, de tevredenheid met de gezoddbeihet niet lijden aan een langdurige
ziekte) en anderzijds indicatoren die iets zeggeer @en gezonde levensstijl (zoals sporten,
bewegen, roken en overgewicht).

e Milieu. Onder dit thema valt ook natuur. Door Burelzouter wordt dit thema uitgesplitst naar
twee deelthema's, namelijkatuur' respectievelijkrhilieu'. Er wordt gebruikt gemaakt van drie
uit diverse aspecten opgebouwde 'samengesteldeaindén’, namelijk het ecologisch kapitaal
(ontwikkeld door Telos, een Tilburgs universitagnkiscentrum in duurzame ontwikkeling), de
mate van luchtverontreiniging (op basis van vetkafde vormen van luchtverontreiniging
opgesteld door Bureau Louter, met behulp van gegevan het RIVM) en een totaalscore voor
'natuur' (gebaseerd op diverse indicatoren uitjdmatijkse onderzoek van Bureau Louter naar
ruimtelijke verschillen in woonaantrekkelijkheidt dpdracht van Elsevier Weekblad).

« Samenleving. Hieronder vallen aspecten als vertemwontacten met anderen, vrijwilligerswerk
en maatschappelijke participatie. Dit thema wordiord Bureau Louter aangeduid als
'saamhorigheid bevolking.

« Veiligheid. Het CBS vat dit thema slechts op als raalelige effecten van criminaliteit. De
opvatting van Bureau Louter is ruimer en omvat alb&rlei vormen van hinder, veroorzaakt door
andere personen, ofte weleiligheid en weinig overlast

* Werken en leren. In de woorden van het CBS 'is wetkngrijk voor mensen, omdat ze daarmee
zowel zelfstandig inkomen genereren als actief rdgeén aan de samenleving'. Binnen
Nederland bestaan er duidelijke regionale vershilh de kans op werk. Voor 'leren’ geldt dat
minder. Die verschillen bestaan vooral tussen laratein de nationale score op de brede welvaart
spelen kansen op goed onderwijs daarom een rokeBijregionale uitwerking geldt dat echter
veel minder. Bovendien speelt het opleidingsniviedirect al een rol bij diverse in dit onderzoek
opgenomen thema's, bijvoorbeeld bij de kans op waekgezondheid en de kans op een mooie
woning (en woonomgeving). Het thema ‘werken ennlei® daarom ingeperkt tdkadnsen op
werk'.
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* Wonen. Het CBS perkt dit thema sterk in tot 'de lkeih van woningen'. Door Bureau Louter
wordt een bredere opvatting gehanteerd, waarbijdeollirecte woonomgeving een rol speelt. De
woning en de woonomgeving leverarobngenot

Beschouwingen over het begrip 'brede welvaart'

Zoals al aangegeven heeft Bureau Louter in 2018edste een poging gedaan het begrip 'brede wélvaart
om te zetten in scores per gemeente. Dat gebewnilwit analytischeoverwegingen. Momenteel
wordt op veel plaatserede welvaart' als leidend in het beleid beschoenvlijkt het vooral een
instrument te zijn geworden dat wordt ingezet bijtieke discussies. Dat is opvallend om twee reden

» De definitie 'de kwaliteit van leven van de huidigevoners van Nederland en de mate waarin
die invloed heeft op de welvaart van latere gefesagn die van mensen elders in de wereld'.
Dat is een mooi theoretisch construct. het is ectitt of nauwejks te operationalisere@m
als beleidsmatig sturingsinstrument te kunnen frergemoet brede welvaart namelijk in een
meetbaar getal worden omgezet. Dan kan worden ledwre tussen gebieden en door dé’tijd
Het bepalen van de impact van alle elementen dienvander '‘brede welvaart' op latere
generaties én op alle mensen elders in de weretthgerstelt echter een kennis over door tijd en
ruimte werende effecten die niet realistisch isrt&im, 'brede welvaart' is niet meetbar volgens
de door het CBS voorgestelde definitie en daarmevalt ook de mogelijkheid om er
beleidsmaatregelen op te baseren.

e« Om verschillende thema's (zie bijvoorbeeld de zetlmma's, die overigens weer kunnen
worden uitgesplitst in diverse deelthema's) tot gétmal samen te brengen (‘de score op brede
welvaart’), moeten meetbare indicatoren worden ikild, die vervolgens onder één noemer
worden gebracht, waarbij vervolgens kennis nodigvisr de gewichten die worden toegekend
aan de verschillende thema's/elementen. Bij hetllept van verschillende elementen wordt
impliciet uitgegaan van ‘inwisselbaarheid’, bijMoeeld: '20% minder inkomen voor 20%
schonere lucht'. Dit soort afwegingskaders verkshiéchter in hoge mate tussen personen (en
doordat er tussen gebieden sprake is van - sonts grerschillen in bevolkingssamenstelling
ook tussen gebieden). Zo zal men tegen het afwskgngr inkomen versus schone lucht in de
Amsterdamse Grachtengordel waarschijnlijk anderkigen dan enkele kilometers naar het
westen of het zuidoosten in onze hoofdstad enratht anders dan in oostelijk Groningen of de
regio Heerlen. Hier is sprake van associaties meta&pten als 'de piramide van Maslow'. Daarin
wordt uitgegaan van een hiérarchie van behoeftehvblert te ver om dat hier te doen, maar de
verschillende thema's uit het brede welvaart belgmipnen vrij goed worden gekoppeld aan de
piramide van Maslow. Dat houdt in dat eerst 'desbéiskomen en werk) op orde zal moeten
zijn' voordat 'hogere doelen' (of: 'extra kwatiel) kunnen worden gerealiseerd.

Uit deze vrijblijvende beschouwingen over het bedrrede welvaart' volgt ten eerste dat brede vagtva
hier wordt beschouwd als analytisch instrumentiehde ambitie bestaat om er beleidsmatige coredusi
aan te verbinden. dat laatste zal namelijk altifthakelijk zijn van de 'gewichten’ die worden toegyed

aan de verschillende onderdelen van brede welvBaridat betreft vooral een politieke keuze. En ten
tweede dient de uiteindelijke ‘totaalscore' genaart te worden beschouwd, omdat deze altijd het
resultaat zal zijn van een ‘weging' van de verkxide onderdelen. Belangrijker dan de totaalscijne z
dan ook de scores op de verschillende thema'(asa zelfs de verschillende indicatoren).

Gegeven deze overwegingen is het begrip 'bredeaasthin dit onderzoek als volgt geoperationalideer
De brede welvaart per gemeente, regio en proviigiepgebouwd uit acht thema's, waarbinnen 29
indicatoren vallen. In tabel 2.1 staan de in heffielr Brede Welvaart opgenomen thema's en indieator

6 Dat is bijvoorbeeld wel mogelijk voor het Brutafibnaal Product (en de regionale vertaling daarkeh
Bruto Regionaal Product), los van de vraag of dit eoldoende basis geeft om verschillen in welvéafrt
breder: 'welzijn") te bepalen.
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voor brede welvaart. Voor elke indicator zijn seobepaald voor alle gemeenten in Nederiabdarbij is
gekozen voor gegevens die exact vergelijkbaartagsen alle gemeenten. Soms gaat het daarbij om het
resultaat van (grootschalige) enquétes van het OBSotaalscore wordt bepaald door aan de achtalsem
gewichten toe te kennen. Voor de ranglijst metaistaores is gebruik gemaakt van gewichten voor de
acht thema's die zijn gebaseerd op oordelen dig¢@iigekend door personen die gebruik hebben gemaak
van een tool op de website van Bureau Louter oinemalen welke totaalscore per gemeente voor de
brede welvaart resulteert. Binnen de thema's zgor dBureau Louter gewichten toegekend aan de

verschillende indicatoren waaruit de thema's zjjgetoouwd. Vaak zijn die indicatoren op zich ovenige
al uit verschillende subindicatoren samengesteid.d@ indicatoren onderling vergelijkbaar te makigm z
de gemeentelijke scores per indicator geordencheaxy naar laag en is vervolgens voor alle indresito
aan de gemeenten op exact dezelfde wijze een tajjf@ortoegekend.

Tabel 2.1

Thema's en indicatoren voor brede welvaar

Thema Indicator

Toelichting (indien relevant)

(Materiéle) welvaart
Inkomen per huishouden
Vermogen per inwoner
WOZ-waarde woningen
Verkoopprijzen woningen
Gemiddelde levensverwachting
% personen zonder overgewicht

Gezondheid

Besteedbaar inkomen per inwone Bron: CBS

Met correctie voor typehoiiden
Bron: CBS
Bron: CBS
Bron: CBS
Bron: CBS
Bron: RIVM/GGD's

% personen met voldoende beweging Bron: RIVM/GGD's

% niet-rokers
% sporters
Ervaren gezondheid
% personen zonder langdurige ziekte
Score ecologisch kapitaal Telos
Weinig luchtverontreiniging
% Vrijwilligers
Eenzaamheid
Saambhorigheid bevolking
Tevreden bevolkingssamenstelling
Kwaliteit gebouwde omgeving
Tevredenheid met huidige woning
Tevredenheid met woonomgeving
Staat van onderhoud woningen
Aantrekkelijke bebouwing in buurt
Netto participatiegraad
Percentage WW'ers
Percentage bijstandsgerechtigden
Weinig misdaad
Weinig overlast
Natuur Kwaliteit natuurlijke omgeving

Milieu

Saambhorigheid bevolking

Woongenot

Kansen op werk

Veiligheid en weinig overlast

Bron: RIVM/GGD's
Bron: RIVM/GGD's
Gecorrigeerd voor leeftijd ddlor
Gecorrigeeod heeftijd door BL
Samengestigldicator. Bron: Telos
Bron: RIVM, bewerkigL
Bron: RIVIGGD's
Uit grote enquéte CBS
Samengestelde indicator Ba
Uit grote enq0&8
Samengesieldieator door BL
Uit grote enq@EBS
Uit grote enquéte CB
Uit grote enquéte CBS
Uit grote enqru&BS
Bron: CBé&eftijd vanaf 25 jaar
Bron: CBS
Bron: CBS
Sanestglde indicator door BL
Samengestelde indicator door BL
Samengestaltticator door BL

Toelichting: 'BL" is Bureau Louter

In figuur 2.1 staan de resultaten in de vorm vanrapportcijfer en de positie van de provincie Gmgen

in de ranglijst van twaalf provincies voor de td¢aare,

de acht thema's en de 29 indicatoren. Het

nationaal gemiddelde is altijd gelijk aan 6.5. Na@soningen zijn de gemiddelde scores weergegeven
voor de drie provincies die als 'soortgenoten' wordeschouwd van Groningen, namelijk Fryslan,

Drenthe en Zeeland. Het gaat daarbij om nationeedntraal gelegen regio's met een, vergeleken enet d
meeste andere provincies, relatief lage mate vestadelijking. Geen provincie is uiteraard pregekjk.

Zo is de stad Groningen bijvoorbeeld groter dagrdetste plaatsen in de drie 'benchmarkprovindiz'.

Ouder-Amstel bij Amsterdam.
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geeft meer gewicht aan specifieke 'stedelijke mnoldltiek' binnen de provincie Groningen. Anderzijds
heeft Groningen een universiteit en een academis&lenhuis en de drie benchmarkprovincies niet.

In de provinciale ranglijst voor de totale bredelwaart neemt Groningen plaats 10 in. De provinciale
ranglijst luidt als volgt:
Utrecht
Gelderland
Overijssel
Drenthe
Zeeland
Fryslan
Flevoland
Noord-Brabant
9. Noord-Holland
10. Groningen

11. Limburg

12. Zuid-Holland

ONogabhwpE

Het is niet zo dat nationaal decentraal gelegeio'seglle in de staart van de ranglijst staan. Bren
Zeeland en Fryslan staan zelfs bij de bovenste. IiNit alleen nationaal decentraal gelegen regiaan

in de staart van de ranglijst, maar de Randstanleebioord-Holland en vooral Zuid-Holland scoren ook
laag tot zeer laag. Een ranglijst die alleen openiéle welvaart zou zijn bepaald, geeft een andeldh

Naast de stedelijke problematiek van de stad Ggemirkent de provincie Groningen ook een gebied met
structurele (sociaal-)economische problematiek gbstelijk deel van de provincie).

Van de acht thema's scoort Groningen slechts éaéhbnaengemiddeld (voor milieu: een vierde plagts o
de provinciale ranglijst). Ook weer met uitzondgrivan milieu scoort Groningen ook op alle thema's
lager dan de benchmarkprovincies. Op materi€éle agetven natuur scoort Groningen zelfs het laagst va
alle provincies en ook op arbeidsparticipatie exzogeheid resulteren lage posities op de ranglijst.

Op het niveau van de individuele indicatoren pmx$t&roningen slechts drie maal bovengemiddeld,
namelijk voor het percentage personen zonder esgdlaige ziekte, een laag percentage WW'ers en
(vooral) weinig luchtverontreiniging. Gelijk aantheationaal gemiddelde zijn de scores op percentage
personen zonder overgewicht, de score op het gisolo kapitaal' en weinig misdaad. Opvallend is dat
Groningen voor alle vijf indicatoren die vallen @ndmateriéle welvaart op de laatste plaats staat. D
provincie is ook rode lantaarn drager wat betrefiggmiddelde levensverwachting, het percentage niet
rokers, het percentage bijstandsgerechtigden edweéteit van de natuurlijke omgeving. Ook de netto
participatiegraad (het percentage van de inworansl¥-74 jaar dat betaalde arbeid verricht) is lzeey

in Groningen. Slechts Limburg scoort wat dat bétmefy lager.

Vergeleken met de benchmarkprovincies scoort Ggarinvoor vijf van de 29 indicatoren hoger,
waaronder voor drie indicatoren die vallen onderogelheid, aangevuld met de score op het ecologisch
kapitaal en het percentage WW'ers, terwijl voohtuerontreiniging een gelijke (hoge) score resultee

Voor de thema's materiéle welvaart, saamhorigheislking, woongenot, veiligheid & weinig overlast
en natuur kent Groningen voor alle indicatorenlageores dan het benchmarkgemiddelde.

peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 12



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 2.1 Profiel Brede Welvaart provincie Gronery
Rapportcijfer Positie*
Totaal ] L 10
Thema's
Materiéle welvaart L 2 12
Gezondheid ‘ ‘ 1 10
Milieu ‘ ‘ ‘ 9 4
Saamhorigheid bevolking ‘ ‘ ] Lo 8
Woongenot : : ] 9
Arbeidsparticipatie : : ] ‘ L 2 11
Veiligheid en weinig overlast ] * 7
Natuur — . 12
Materiéle welvaart
Besteedbaar inkomen per inwoner L 4 12
Inkomen per huishouden ¢ 12
Vermogen per inwoner ] L 2 12
WOZ-waarde woningen * 12
Verkoopprijzen woningen 2 12
Gezondheid
Gemiddelde levensverwachting ‘ ‘ ] 2 12
% personen zonder overgewicht : : & 5
% personen met voldoende beweging : : h ¢ 6
%niet-rokers ‘ ‘I L 4 12
%sporters ‘ K ] 8
Ervaren gezondheid ‘ ‘ 1 ¢ 10
% personen zonder langdurige ziekte ® | 6
Miliey | | |
Score ecologisch kapitaal Telos : : : L2 5
Weinig luchtverontreiniging L 4 2
Saamhorigheid bevolking ‘ ‘ ‘
% Vrijwilligers ‘ ‘ 1 * 7
Eenzaamheid ‘ ‘ 1 2 8
Saamhorigheid bevolking ‘ ‘ ] : 9
Tevreden bevolkingssamenstelling ] 8
Woongenot ‘ ‘ ‘
Kwaliteit gebouwde omgeving : ‘ 1 L 9
Tevredenheid met huidige woning : : ‘I L 2 9
Tevredenheid met woonomgeving : : ] h g 9
Staat van onderhoud woningen : : ] ‘ * 10
Aantrekkelijke bebouwing in buurt ] 2 10
Arbeidsparticipatie ‘ ‘
Netto participatiegraad ‘ —1 ¢ 11
Laag percentage WW'ers ‘ ‘ K ¢ 6
Laag percentage bijstandsgerechtigden ] * 12
Veiligheid en weinig overlast ‘ ‘
Weinig misdaad ‘ ‘ | * [ Groningen 6
Weinig overlast ] & € Benchmark 6
Natuur Nederand
Kwaliteit natuurlijke omgeving : : ¢ \ \ 12
3 4 5 6 7 8 9 10

*) Positie in ranglijst 12 provincies

In figuur 2.2 staan de totaalscores op de Bredev&del voor de drie regio's die uit meerdere gensgent
bestaan en voor de tien individuele gemeenten ioni@Bgen. Naast de score (in de vorm van een
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rapportcijfer) is tevens de positie in de ranglijah 337 gemeentBmeergegeven (en voor stadsgewest
Groningen en de drie regio's de score die zou vmirtgenomen in de gemeentelijke ranglijst in hetaje
het stadsgewest en de drie regio's een gemeerderzaijn). Omdat Assen, Noordenveld, Tynaarlo en Aa
en Hunze deel uitmaken van het stadsgewest Gramizge ook daarvoor de scores in figuur 2.2
weergegeven.

De scores zijn weergegeven voor drie regio's omdatndere twee regio's (Groningen en Westerkwprtier
slechts uit één gemeente bestaan (en dus al lggaeenten staan). Voor de drie regio's zijn deescor

berekend alsof het om één gemeente zou gaan envidlgens bepaald welke positie in de gemeentelijke
ranglijst van 337 gemeenten daarmee ingenomen podew. De scores voor de drie regio's ontlopen
elkaar niet veel. Voor elke regio zou een positjedb vijftig laagst scorende gemeenten in Nedetlan

resulteren. De 'regio’ (en gemeente Groningen)rscrgeveer gelijk aan Zuidoostelijk Groningen. De

'regio’ (en gemeente) Westerkwartier scoort dijldblbger dan de andere regio's en ook dan allerande
gemeenten.

Uit de scores per gemeente blijkt dat Westerkwagis enige gemeente uit Groningen bovengemiddeld
scoort. Met name Eemsdelta, Oldambt, Pekela endéerscoren zeer laag op brede welvaart. De wat
meer 'landelijke’ gemeenten Westerkwartier, Westleleven Het Hogeland scoren relatief gunstig. Wat
vooral opvalt is de hoge (Noordenveld en Aa en lélibat zeer hoge (Tynaarlo) score van de drie Noord
Drentse gemeenten (die deel uitmaken van de regiai@en-Assen): zij zijn in sterke mate op de stad
Groningen georiénteerd, hoewel ze in de provingenkhe liggen.

Figuur 2.2 Totaalscores Brede Welvaart voor regerisgemeenten provincie Groningen
Positie*
Zuidoostelijk Groningen ] 291
Havengemeenten ] 295
Oostelijk Groningen ‘| @ Gebieden 309
[ Gebieden én gemeenten
Westerkwartier ] [ Gemeenten 129
Westernwolde ] 246
Het Hogeland ] 258
Stadskanaal ] 272
Groningen ] 290
Midden-Groningen ] 297
Veendam ] 322
Pekela ] 324
Oldambt ] 328
Eemsdelta 331
Tynaarlo ] 29
Aa en Hunze 1 72
Noordenveld ] 94
Assen ‘ ‘ ] | \ 263
3 4 5 6 7 8 9 10

*) Positie in ranglijst 337 gemeenten

Om de situatie in Groningen (en Noord-Drenthe)érspectief te plaatsen zijn voor een aantal indieat
kaartbeelden opgenomen die samenhangen met het therde welvaart'. In figuur 2.3 zijn weergegeven
de materiéle welvaart en de woonaantrekkelijkheid.

8 Er zijn momenteel 342 gemeenten. De Friese Waaidenlen zijn echter samengevoegd, het in inwoherta

kleine Rozendaal is bij Rheden gevoegd en Oudertélindat (met name wat betreft Duivendrecht) aan
aaneengesloten gebied vormt met Amsterdam is ipdédstad gevoegd.
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Figuur 2.3 Materiéle welvaart en Woonaantrekkelgich

IZeer hoog
I Zeer laag

a. Materiéle welvaart b. Woonaantrekkelijkheid

Toelichting:

De materiéle welvaart is bepaald als ongewogerescover de vijf indicatoren waaruit het thema 'mélke welvaart' in figuur

2.1 is opgebouwd. De ‘'woonaantrekkelijkheid' isagelerd op de meest recente versie van het jaartijikderzoek van Bureau
Louter voor Elsevier Weekblad naar de woonaantigkkeid van gemeenten. De woonaantrekkelijkheidléarbij een veel

breder begrip dan het thema "Woongenot' uit hei¢P®Brede Welvaart. Met uitzondering van Materid#elvaart en Gezondheid
spelen alle thema's uit het Profiel brede Welvaaarbij een rol. De woonaantrekkelijkheid is gekadeop in totaal 120
indicatoren.

Uit het kaartbeeld voor de materiéle welvaart (fig2.3a) blijkt dat er, naast de Friese Waddendédan
slechts in Drenthe vier gemeenten zijn met een tpymiddelde materiéle welvaart, waarvan twee
binnen het stadsgewest Groningen (Tynaarlo en AaHenze) en twee in zuidwestelijk Drenthe
(Westerveld en De Wolden). Vooral het oostelijkldesn Groningen en Emmen kennen een zeer lage
materiéle welvaart. Daarentegen is de materiélesaael hoog tot zeer hoog in grote delen van de
Randstad (met uitzondering van de verstedelijkterdean de Zuidvleugel) en oostelijk Noord-Brabamt
westelijk Gelderland. Ook Limburg en Zeeland scaregrigens vrij laag.

De woonaantrekkelijkheid (volgens onderzoek vaneBurLouter in opdracht van Elsevier Weekblad) is
vooral hoog in de Noordvleugel van de Randstad,nberdelijk deel van Gelderland en Overijssel en
rond Eindhoven en Venlo. In het Noorden is hierakprvan aanzienlijke verschillen tussen gebieden.
Groningen, Westerkwartier en noordelijk Drenthet el dat behoort tot stadsgewest Groningen) scoor
hoog tot zeer hoog en dat geldt ook voor een gteet van Fryslan (met uitzondering van het noojtdeli
vasteland en zuidoostelijk Fryslan). De acht germgein de Groningse gebieden Havengemeenten,
oostelijk Groningen en zuidoostelijk Groningen sroechter alle laag tot zeer laag. In de gemeengdn

de hoogste woonaantrekkelijkheid wil 'de gemiddé@elerlander' het liefst wonen, waarbij overigeas d
vierkante meterprijzen in de noordelijke en oofteldelen van Groningen relatief hoog zullen zjodat

niet iedereen het zich kan permitteren om daaroteew.

Een specifiek onderdeel van de woonaantrekkelikiehet voorzieningenniveau. In figuur 2.4 staan d

resultaten van een door Bureau Louter uitgevoenddyse om verschillen in voorzieningenniveau vanuit
het perspectief van bewoners te bepalen,
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Figuur 2.4 Voorzieningenniveau, nationaal en regiain

Zeer hoog

a. Nationaal b. Groningen/Drenthe

Toelichting:

Het voorzieningenniveau is door Bureau Louter algtvbepaald. Er is een onderscheid gemaakt nasy@® voorzieningen.
Per vestiging is daarvoor de omzet bepaald. Uitgrete enquéte (met 6.500 respondenten) is dendfggavoeligheid per type
voorzieningen bepaald: voor sommige typen voorrigen is men bereid slechts een kleine afstand fggen (bijvoorbeeld
basisonderwijs, de huisarts en een supermarkt), araere is men bereid aanzienlijk grotere afstaradée leggen (bijvoorbeeld
een ziekenhuis, het volgen van hoger onderwijsultuceel aanbod, zoals musea, theaters en poppd@mpasis van deze
informatie is voor elke buurt bepaald hoe groot l@eikbaarheid per type voorzieningen is. Door dezet per type
voorzieningen te gebruiken als gewicht, is vervofgeen totaalscore voor het voorzieningenniveaaddp Daarbij wordt dus
geredeneerd vanuit de bereikbaarheid van de vednzgien voor de consumenten.

Uit figuur 2.4a blijkt duidelijk dat de bereikba&id van voorzieningen (het 'voorzieningenniveaujle
Randstad net alleen in de steden, maar ook insudrirbane en landelijke gemeenten hoog is. Buiken d
Randstad resulteert het hoogste voorzieningenniiedernsteden en regionale kernen en hun directe
omgeving. In het Noorden scoren slechts de kerastedeuwarden en, vooral, Groningen en de regionale
kernen Sneek, Heerenveen, Drachten, Assen, Emnoagieddeen en Meppel bovengemiddeld.

Uit het gedetailleerde beeld van Groningen en Nd@mehthe (zie figuur 2.4b) blijkt dat de stad
Groningen zeer hoog scoort, vooral in en rond dednstad. Ook in aangrenzende delen van Tynaarlo,
Noordenveld (Roden en Peize) en het Hogeland (Bedesulteren bovengemiddelde scores, mede door
de nabijheid van voorzieningen in de stad GroningBaarnaast verschijnen Winsum, Zuidhorn, Leek,
Zuidlaren, Appingedam (en niet Delfzijl) en Uitheizop de kaart. Naast Delfzijl scoort ook Winschote
niet bovengemiddeld en Assen slechts in zeer biataihenate. Duidelijk is dat het oostelijk deel van
Groningen voornamelijk zeer laag scoort. Globaallteert een ruimtelijk patroon waarbij stadsgewest
Groningen voornamelijk bovengemiddeld of in bepenktate benedengemiddeld scoort en de gebieden
daarbuiten ruim benedengemiddeld. Het kaartbeekft gige huidige stand van zaken weer. In het
'‘Ontwerpdocument Economische Visie 2035' (Provig&ieningen, maart 2024) wordt aandacht besteed
aan de ‘'verschraling' van het voorzieningennivelguverandering in neerwaartse richting). Hier iarda
geen aandacht aan besteed, maar een dergelijksarzal eventueel wel uitgevoerd kunnen worden.
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2.2 Monitor Sociaal-Economische Prestaties ProvineiGroningen

Om de ontwikkeling van sociaal-economische presgdti brede zin op wat langere termijn inzichteigk
maken, heeft Bureau Louter de 'Monitor Sociaal-Booische Prestaties' ontwikkeld. In de monitor
komen ontwikkelingen op het gebied van economimatgafie, arbeidsmarkt, woningmarkt en welvaart
aan de orde. Gezamenlijk geven deze een beeld galSatiaal-Economische Prestaties'. Voor 18
indicatoren zijn ontwikkelingen in de tijd gevolgd.

In tabel 2.2 staat een overzicht van de indicatoiende monitor komen thema's aan de orde als
demografische ontwikkelingen, participatie op debewsmarkt, het opleidingsniveau van de
beroepsbevolking, werkloosheidsindicatoren, woniijmgn, het gemiddeld inkomen en de ontwikkeling
van het aantal arbeidsplaatsen. Geel gemarkeandtieij kernindicatoren aan de hand waarvan een
totaalscore is opgesteld voor de Sociaal-Economidetestaties. De criteria om als 'kernindicator' te
worden geselecteerd staan in het kader 'Keuze ridicaitoren’. De scores zijn bepaald voor 337
(combinaties van) gemeenten in Nederland en voaalfyprovincies.

Tabel 2.2 Overzicht indicatoren in Monitor Socid&eonomische Prestaties

Nummer Indicatoren

1 Aantal inwoners (2005=100)

2 Percentage niet-Westers allochtonen in de bewplki
3 Percentage Westers allochtonen in de bevolking
4 Percentage inwoners 67 jaar of ouder

5 Demografische druk

6 Bruto participatiegraad

7 Netto participatiegraad (totaal)

8 Opleidingsindex beroepsbevolking

9 Werkloosheidspercentage totaal

10 Percentage inwoners 18-66 jaar met WW-uitkering

11 Percentage inwoners 18-66 jaar met bijstandsmirity

12 Gemiddelde verkoopprijs woningen (in €)

13 Gemiddelde WOZ-waarde (* € 1.000)

14 Aantal arbeidsplaatsen (2005=100)

15 Arbeidsplaatsen per 1.000 inwoners 18-66 jaar

16 Gemiddeld besteedbaar inkomen per huishouden ésiciisdenten (* € 1.000)
17 Gemiddeld inkomen per persoon

18 Gemiddeld vermogen per huishouden

Toelichting: Geel gemarkeerd zijn tien kernindicato Op basis daarvan is een totaalscore bepaalgggina 21)

Voor alle indicatoren zijn scores bepaald tot ent 2@22. De indicatoren 10 en 11 (WW-uitkeringen en
bijstandsuitkeringen) zijn bepaald als het 12-maagemiddelde per jaar.

De betekenis van de meeste indicatoren is duid@®#gkvolgende indicatoren verdienen enige toelnhti

e Om de 'vergrijzingsgraad' te meten was het voorhgangbaar om uit te gaan van een
pensioensgerechtigde leeftijd van 65 jaar. Debéeisopgehoogd naar 67 jaar.

« De 'demografische druk' is het aantal personemidatot de potentiéle beroepsbevolking behoort
(0-17 jaar en 67 jaar en ouder) ten opzichte vagewmen die wel tot de potentiéle
beroepsbevolking behoren (18-66 jaar). Een hogeedsmngunstig omdat er dan relatief weinig
inwoners met verdienvermogen zijn (en dus mindepkeacht en potentieel arbeidsaanbod).

« De bruto participatiegraad is het percentage inwonan 15-74 jadrdat werkt of werkloos is,
maar actief werk zoekt.

o Door de EU is vastgesteld dat deze leeftijdsacategdoor het CBS moet worden aangehouden bij het
bepalen van de potentiéle beroepsbevolking. In ddeNandse praktijk is deze afbakening te ruim,rmaa
CBS-gegevens zijn slechts voor deze leeftijdscatedpeschikbaar.
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« De netto participatiegraad is het percentage invgoven 15-74 jaar dat werkt.

» De opleidingsindex wordt bepaald als het aantadeilnhar opgeleiden (havo/vwo of mbo2, 3 of
4) plus twee maal het aantal hoog opgeleiden (hjoiwde beroepsbevolking gedeeld door de
totale beroepsbevolking. Dit geeft een indicatie kiat gemiddeld opleidingsniveau.

» De indicatoren die betrekking hebben op de pagtagraad en de werkloosheid (de nummer 6
tot en met 9 in tabel 2.2) zijn ontleend aan ergpo@iderzoek van het CBS. Om de statistische
betrouwbaarheid te verhogen, zijn ze berekend-@ar3 gemiddelden. Het jaar '2022' is voor die
indicatoren dus bijvoorbeeld het gemiddelde ove202@021 en 2022.

Keuze kernindicatoren
Van de 18 indicatoren hebben er tien de status'kemmindicator' gekregen. Bij de keuze van kerrgattiren
speelden de volgende criteria een rol:
* Gegevens moeten voor de volledige periode 2005-B@22hikbaar zijn.
« De indicator moet betrekking hebben op de vollediggpulatie (dus niet alleen een bepaald
opleidingsniveau of een bepaalde leeftijdsklasse).
« Er wordt geen gebruik gemaakt van groeicijfers amfegtindexen (zoals van het aantal inwoners of |het
aantal arbeidsplaatsen: de indicatoren 1 en 14§ads op een (grote) verandering in positie is\ds@rin
het begin van de periode namelijk veel groter damteet einde van de periode.

De tien gekozen kernindicatoren voldoen als enageadle drie criteria.

Voor alle 337 gemeenten en twaalf provincies i élklicator per jaar omgezet in een rapportcijéer 8

tot 10 (met een gemiddelde van 6.5 en meer karngeopiddelde scores', zoals een 6 of een 7, daesscor
‘aan de uiteinden’, zoals een 3 of een 10). Hetwagen gemiddelde van de rapportcijfers voor de tie
kernindicatoren bepaalt de totaalscore.

In tabel 2.3 staat de ranglijst van de twaalf pmoids in 2022 en de ontwikkeling in de periode 2005
2022. De vijf nationaal decentraal gelegen proesaiemen de laatste vijf plaatsen in op de ranglijs
Daarbij scoren de drie benchmarkprovincies alle inager dan Groningen, maar laat Groningen de
provincie Limburg achter zich. Twee Randstadpragsicvoeren de ranglijst aan (Utrecht en Noord-
Holland), maar Zuid-Holland scoort slechts in deldeinmoot.

Wat betreft de ontwikkeling in de tijd (2005 totZZ) valt het op dat sprake is van een vrij grotéerman
stabiliteit. Naar verandering van het rapportcifemeten (waarbij voor elk jaar geldt dat het meta
gemiddelde gelijk is aan 6.5; het gaat dus om edastieve maatstaf), kende Overijssel de grootste
verbetering (met 0.7 punten), gevolgd door Flewdlan Drenthe (beide een verbetering met 0.5 punten)
Aan de andere kant van het spectrum kenden Gebdeda Limburg de meest ongunstige ontwikkeling
(beide een afname van het rapportcijffer met 0.3gm)nOok de rapportcijfers voor Zuid-Holland (-0.4
en Utrecht (-0.3; overigens vanaf een zeer hogeesap 2005) namen af. Ook voor de derde
Randstadprovincie (Noord-Holland) is dat het gelrahlle drie benchmarkprovincies was sprake van ee
verbetering van de score, terwijl voor de provinGi@ningen een (kleine) afname resulteerde. Ingarm
van positie op de ranglijst daalde Groningen eaatpl(van 10 naar 11) Flevoland, Overijssel en theen
stegen twee posities, terwijl Gelderland en Zuidkdw twee posities daalden (en Limburg zelfs drie)
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Tabel 2.3 Provinciale ranglijst Sociaal-Economisdtrestaties 2022 en 2005

Positie in ranglijst Rapportcijfer
Provincie 2022 2005 2022 2005 Ontw. 2005-2022
Utrecht 1 1 9.2 9.5 -0.3
Noord-Holland 2 2 8.2 8.3 -0.1
Noord-Brabant 3 3 77 7.9 -0.2
Flevoland 4 6 7.3 6.8 0.5
Overijssel 5 7 6.9 6.2 0.7
Gelderland 6 4 6.8 7.3 -0.5
Zuid-Holland 7 5 6.6 7 -0.4
Zeeland 8 8 55 5.3 0.2
Drenthe 9 11 5.3 4.8 0.5
Fryslan 10 11 5 4.8 0.2
Groningen 11 10 4.9 5 -0.1
Limburg 12 9 4.6 5.1 -0.5
Benchmark 5.27 4.97 0.3

Monitor Sociaal-Economische Prestaties provincie Gmingen

In de Monitor Sociaal-Economische Prestaties vooonfhgen staan figuren voor de verschillende
indicatoren en een korte interprestatie van deltedsn, alsmede de totaalscore en de ontwikkeling
daarvan in de tijd. De situatie en ontwikkelingandroningen worden vergeleken met andere gebieden.
Ten eerste is vergeleken met het nationaal genddd&dn tweede met een benchmarkgroep, bestaande ui
drie nationaal decentraal gelegen provincies (ierEryslan en Zeeland).

In tabel 2.4 staan het rapportcijffer en de pogige indicator in 2022 voor de provincie Groningen,
alsmede de positie in 2005.

In 2022 stond Groningen van de zestien indicator@arvoor de scores als 'gunstig’ of ‘ongunstighkan
worden beschouwd zeven maal op de laatste pladtgseenmaal op de voorlaatste plaats. Met hame voor
de woningprijzen, de materiéle welvaart (inkomen eermogen) en sommige indicatoren die
samenhangen met werkloosheid scoort Groningen lesy. En ook de participatiegraad op de
arbeidsmarkt is laag (slechts Limburg scoort daamlager). De provincie kent dus grote uitdagingen

de arbeidsmarkt, een lage materi€éle welvaart en laewe woningmarkt (wat zich uit in lage
woningprijzen; op zich gunstig voor degenen die legis willen komen, maar tevens een indicatie dat e
sprake is van relatief weinig vraag naar woning&gmiddelde scores (positie 6 of 8) resulteren vijf
maal. Dit betreft de ontwikkeling van het aantal@mers en banen en de werkgelegenheidsfunctiedloor
dankzij de stad Groningen - waar overigens ook rvalan buiten de provincie werken). Ook de
vergrijzingsgraad scoort ongeveer gemiddeld, témeipr de demografische druk zelfs een vrij gurestig
score resulteert. Dit is vooral te danken aan deewsiteitsstad Groningen, die veel nieuwe jonge
inwoners trekt. Aangezien er velen na afstuderdnebl wonen, verklaart dat ook het relatief hoge
gemiddelde opleidingsniveau van de beroepsbevalkirgningen is daarin koploper van de provincies
buiten de Randstad.

Van de veertien indicatoren die als gunstig/onggnktinnen worden beoordeeld en waarvoor een
ontwikkeling in de tijd is bepaald (dat geldt nietor de ontwikkeling van het aantal arbeidsplaatsen
het aantal inwoners) is acht maal sprake van dizgbsitie in 2022 als in het eerste jaar waaresor
score kon worden bepaald. Van een lichte terugvslieichts sprake voor de bruto participatiegraadetn
gemiddeld vermogen en in wat sterkere mate voodetaografische druk (overigens vanaf de eerste
plaats in 2005). Een verbetering resulteerde vebphrcentage inwoners van 67 jaar of ouder (Imepde
van vergrijzing), de werkgelegenheidsfunctie enwat sterkere mate, het percentage WW'ers.
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Tabel 2.4 Cijfers en posities in ranglijst twaatbpincies per indicator, 2005-2022

Positie Rapportcijfer
Indicator 2022 2005 2022 2005 2005-2022
Aantal inwoners (index 2005 = 100) 8 6
Etniciteit: percentage Niet-Westers 8 8 6 6 0
Etniciteit: percentage Westers 8 10 6 5 1
Percentage inwoners 67 jaar of ouder 6 8 7 6 1
Demografische druk 4 1 8 10 -2
Bruto participatiegraad 11 10 4 5 -1
Netto participatiegraad 11 11 4 4 0
Opleidingsindex beroepsbevolking 4 4 8 8 0
Werkloosheidspercentage totaal (EBB) 12 12 3 3 0
WW'ers per inwoner 15-64 jaar 6 10 (2007) 7 5 (3007 2
Bijstandsgerechtigden per inwoner 15-64 jaar 12 (2021) 3 3(2011) 0
Gemiddelde woningprijzen 12 12 3 0
Gemiddelde WOZ-waarde (* € 1.000) 12 12 (2011) 3 (2@L1) 0
Aantal arbeidsplaatsen (index 2005 = 100) 8 6
Arbeidsplaatsen per inwoner 18-66 jaar 8 10 6 5 1
Besteedbaar inkomen (* € 1.000) 12 12 3 3 0
Gemiddeld inkomen per persoon 12 12 3 3 0
Gemiddeld vermogen per huishouden 12 11 (2006) 3 (20@6) -1
Totaal (tien kernindicatoren) 11 10 4.9 5.0 -0.1

Toelichting: De positie is berekend ten opzichte da twaalf provincies. De posities zijn zodanigdmd dat een gunstige score
resulteert in een hoge positie op de ranglijstyduifbeeld een lage vergrijzingsgraad of een lagekle@sheid. Indicatoren
waarvoor het teken is daarom omgedraaid zijn nde tetters weergegeven. Kernindicatoren zijn geeharkeerd. Indicatoren
waarvoor een score niet als 'gunstig'’ of 'onguhdtan worden beoordeeld (een 'neutrale beoordglinigh lichtblauw
gemarkeerd. Bij de blauw gemarkeerde indicatoren kat rapportcijffer daarom niet als 'gunstig’ afiglenstig’ worden
beoordeeld. Voor de overige indicatoren geldt dat. Woor de twee indicatoren die als index ten optd van 2005 zijn
berekend (‘aantal inwoners' en 'aantal arbeidggnatzijn voor 2005 en 2005-2022 geen 'positiggahld.

In figuur 2.5 staan de resultaten voor de Monitoci&al-Economische Prestaties voor de provincie
Groningen. Links staan steeds de absolute scaebisrstaan de 'relatieve scores' (de score vaor ee
gebied gedeeld door de score voor Nederland). Iseinrechter deel van figuur 2.5 sprake van een
stijgende lijn, dan ontwikkelt die indicator zicltoar de regio sterker dan de nationale trend. Bij ee
dalende lijn is sprake van een bij de nationaledrachterblijvende ontwikkeling.

Soms moet een hoge score als 'ongunstig' wordeordmsld. Dat geldt bijvoorbeeld voor het
werkloosheidspercentage. Dan heeft het rechtendaelde figuur eetichtgele achtergrondUiteraard
wordt bij het bepalen van de totaalscore op baais de tien kernindicatoren de berekening zodanig
uitgevoerd dat een gunstige score altijd positiefdiv beoordeeld. De selectie van kernindicatorete is
herkennen aan de rode ster, rechtsboven in deerefibtiur. Zoals al eerder aangegeven zijn er drie
'neutrale’ indicatoren, waarbij een hoge scoreaigetgunstig' of ‘'ongunstig' kan worden beschouwid.
indicatoren zijn herkenbaar aan de lichtblauweexghnond.

Na figuur 2.5 staat per indicator een korte togliehbij de resultaten.
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Figuur 2.5 Monitor Sociaal-Economische Presta@®05-2022
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Figuur 2.5 Monitor Sociaal-Economische Prestwa@®05-2022, vervolg
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Figuur 2.5 Monitor Sociaal-Economische Prestwa@®05-2022, vervolg
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Figuur 2.5 Monitor Sociaal-Economische Prestwa@®05-2022, vervolg
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Figuur 2.5 Monitor Sociaal-Economische Prestwa@®05-2022, vervolg
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Figuur 2.5 Monitor Sociaal-Economische Prestwa@®05-2022, vervolg
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1. Het aantal inwoners is in Groningen, met uitzontgsian een aantal jaren in het midden van de

jaren tien toegenomen. De ontwikkeling ligt iets vémo de ontwikkeling in de
benchmarkprovincies. De ontwikkeling van het aamaloners is gedurende vrijwel de gehele
periode 2005-2022 iets achtergebleven bij de naliotrend (een dalende lijn in het rechter deel
van de figuur), met gemiddeld ongeveer 0.25% pear. jaDat geldt ook voor de
benchmarkprovincies.

In Groningen, en in nog wat sterkere mate in dechmarkprovincies, ligt het aandeel niet-
Westers allochtonéhin de bevolking ruim lager dan het nationaal gefeide. De afgelopen tien
jaar stijgt het aandeel in Groningen wel iets stedan de nationale trend (een stijgende lijn in he
rechter deel van figuur 2.5.2). Het patroon in éadhmarkprovincies is daarmee vergelijkbaar,
Zij het op een wat lager niveau.

Het aandeel Westerse allochtonen in de bevolkimgi®naal toegenomen sinds 2005. Dat geldt
ook voor Groningen en de benchmarkprovincies. Del@lan zijn in Groningen vrijwel gelijk aan
de aandelen in de benchmarkprovincies. De ontwitkifebolgde in de periode 2005-2022 de
nationale trend. Dat geldt ook voor de benchmanrkipoies. Het kan hier bijvoorbeeld gaan om
expats uit de Verenigde Staten of West-Europa, ddENBnders (Midden- en Oost-Europa; met
name Polen), terwijl ook Japanners en voormalig@ners van Indonesié hieronder vallen.

Het percentage inwoners van 67 jaar of ouder immedl sterk gestegen sinds 2005. Dat geldt
ook voor Groningen. De vergrijzingsgraad ligt in denchmarkprovincies wat hoger dan in
Groningen. Over de gehele periode 2005-2022 besahotolgde de ontwikkeling van de
vergrijzingsgraad in Groningen de nationale treedyijl in de benchmarkprovincies sprake was
van een wat sterke toename. In de jaren tien wamalgame in Groningen wat hoger dan de
nationale trend, maar die ontwikkeling lijkt de @lfgpen twee jaar te zijn gestopt.

De demografische druk is nationaal gestegen egeldt in nog sterkere mate voor Groningen en
de benchmarkprovincies: de verhouding van jongereouderen ten opzichte van de potentiéle
beroepsbevolking (18-66 jaar) is daar sterker toegeen dan de nationale trend (een stijgende
lijn in het rechter deel van de figuur), wat alsggonstig moet worden beoordeeld. Wel is het
niveau in Groningen lager dan in de benchmarkpmes Dat is vooral te danken aan de
universiteit. Alle andere omstandigheden gelijk dend zal een hoge demografische druk eerder
tot een toename van de krapte op de arbeidsmadlknleGroningen kent wat dat betreft dus een
wat gunstiger positie dan de benchmarkprovincies.

De nationale bruto participatiegraad (het deel darinwoners van 15-74 jaar dat werkt of actief
zoekt naar werk) vertoont een toename in de twhaetfevan de jaren nul, bleef daarna ongeveer
gelijk en neemt in de periode 2018-2021 weer toeduBende de gehele periode bleef de bruto
participatiegraad in Groningen achter bij het neEm gemiddelde en ook iets bij de
benchmarkprovincies. Over de gehele periode besahamtwikkelde de bruto participatiegraad
zich in Groningen volgens de nationale trend edérbenchmarkprovincies iets gunstiger. Wel
was er de afgelopen twee jaar sprake van eenefedatinstige ontwikkeling in Groningen.

Voor de netto participatiegraad gelden soortgelijgatwikkelingen als voor de bruto
participatiegraad. Het verschil tussen de brutdiqpatiegraad en de netto participatiegraad is
gelik aan de werkloosheid (die bij de bruto papttiegraad wel meetelt en bij de netto
participatiegraad niet).

De opleidingsindex van de beroepsbevolking (eeitétdr voor het gemiddeld opleidingsniveau
van de in een gebied wonende beroepsbevolking)natieit in Groningen rond het nationaal
gemiddelde en is wat hoger dan in de benchmarkpc@s. In zowel Groningen als de
benchmarkprovincies bleef de ontwikkeling van dkeigiingsindex in de eerste helft van de jaren
tien achter bij de nationale trend (een dalendeitijhet rechter deel van de figuur), maar was er

10

Dit is een heterogene groep, die bestaat uit kkamen, Turken, Surinamers en Antillianen (vooreravet
om de eerste en tweede generatie gaat), maar pstatlishouders, kenniswerkers uit bijvoorbeelda reh
studenten uit China.
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11.

12.

13.

14.

daarna sprake van enig herstel. Over de geheledeefi005-2022 beschouwd kende Groningen
een iets gunstiger ontwikkeling van de opleidingsindan de benchmarkprovincies.

Sinds 2015 is het werkloosheidspercentage steliglgiedaald, niet alleen nationaal, maar ook in
Groningen en de benchmarkprovincies. Op dit momignt het werkloosheidspercentage in
Groningen nog boven het nationaal gemiddelde, risabet sinds 2019 wel sterker afgenomen
dan de nationale trend. In de benchmarkprovinciesdwin 2022 zelfs voor het eerst een
werkloosheidspercentage volgens het nationaal gifdd bereikt, ook na gunstige
ontwikkelingen sinds 2019. Over de gehele period#®52022 beschouwd, heeft het
werkloosheidspercentage zich zowel in Groningen ialsle benchmarkprovincies gunstiger
ontwikkeld dan de nationale trend, vooral dankeijecente ontwikkelingen.

Voor het percentage van de inwoners van 18-66 fiaar een WW-uitkering zijn gegevens
beschikbaar sinds 2007. Bij WW-uitkeringen gaat hetelal om een relatief korte
werkloosheidsduur. Onder de bijstandsgerechtigdienfiguur 2.5.11) bevinden zich daarentegen
velen die al langdurig werkloos zijn. Momenteet ligt WW-percentage in zowel Groningen als
de benchmarkprovincies iets onder het nationaaidgetde. Met enige schommelingen in de tijd
heeft het percentage WW'ers zich sinds 2007 guerstigtwikkeld dan de nationale trend (een
dalende lijn in het rechter deel van de figuurpnab in Groningen.

Door de tijd vergelijkbare gegevens over het peagm van de inwoners met een
bijstandsuitkering zijn slechts sinds 2011 besdhékb Bijstandsgerechtigden vormen grotendeels
een harde kern van langdurig werkloZerEr bestaan grote verschillen in het percentage
bijstandsgerechtigden tussen steden en landeligkéeden. Met name de grote steden dragen
daaraan bij door het aanzienlijke aantal langdwvigrklozen (het 'granieten bestand’). Het
percentage bijstandsgerechtigden is in Groningentzeog. Deels hangt dat samen met stedelijke
problematiek (de stad Groningen), deels ook menhdeilijke sociaal-economische positie van het
oosteliik deel van de provincie. Ook in de benchpevincies ligt het percentage
bijstandsgerechtigden boven het nationaal gemiédeidhar in mindere mate dan in Groningen.
Zowel in Groningen als in de benchmarkprovincieshét afgelopen decennium geen sprake
geweest van een gunstiger ontwikkeling dan de nal@&trend (met de afgelopen twee jaar wel
een relatief gunstige ontwikkeling in Groningen).

Nationaal werden de gemiddelde verkoopprijzen vamimgen tot de kredietcrisis hoger, om
daarna tot 2013 te dalen. Sindsdien zijn de prijp¢r2022 in steeds sneller tempo gestegen. De
gemiddelde verkoopprijzen liggen in Groningen en bdmchmarkprovincies ruim onder het
nationaal gemiddelde en vertonen een vergelijkioataikkeling in de tijd. Daarbij blijven de
woningprijzen in Groningen wel achter bij de benalnkprovincies, maar is de achterstand steeds
kleiner geworden. In Groningen en vooral in de bemarkprovincies bleef de ontwikkeling van
de woningprijzen in de periode 2015-2018 achtedbijnationale trend, maar daar is sinds 2018
geen sprake meer van.

De ontwikkeling van de WOZ-waarde volgt met enigertraging de ontwikkeling van de
verkoopprijzen. De WOZ-waarden zijn beschikbaadsi2011. De ontwikkeling lijkt vrij sterk
op die van de gemiddelde woningprijzen. Ook nu diggzowel Groningen als de
benchmarkprovincies onder bij het nationaal genidlen nam die achterstand sinds ongeveer
2014 toe, maar is recentelijk sprake van een kieigtér die trend.

Het aantal arbeidsplaatsen is uitgedrukt als indexopzichte van 2005 = 100. Nationaal nam het
aantal arbeidsplaatsen tot de kredietcrisis togperde daarna wat ups and downs, om sinds
2015 weer sterk te groeien. Met schommelingen dedtijd bleef de ontwikkeling in Groningen
achter bij de nationale trend (overigens niet nsdeds 2016). Ook in de benchmarkprovincies

11

Overigens geldt voor een aanzienlijk deel vandestand met bijstandsgerechtigden dat hun kansete o
arbeidsmarkt zeer klein zijn. Het percentage higsgerechtigden kan daarom ook worden beschouwd als
een meer algemene indicator voor sociaal-economigabblematiek en niet alleen als een indicator dgo
arbeidsmarkt.

peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 28



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

bleef de ontwikkeling van het aantal arbeidsplaatiads 2005 achter bij de nationale trend (en
sinds 2016 ook bij de ontwikkeling in Groningen).

15. Bepalend voor de arbeidsmarktperspectieven varedalling is vooral het aantal arbeidsplaatsen
per inwoner van 18-66 jaar (de potenti€éle beroepskimg): de ‘werkgelegenheidsfunctie'. De
werkgelegenheidsfunctie is in Groningen lager dainnationaal gemiddelde. Dat geldt ook voor
de benchmarkprovincies. Zowel voor Groningen alservde benchmarkprovincies is over de
gehele periode beschouwd sprake geweest van een diErrkere toename van de
werkgelegenheidsfunctie dan het nationaal gemid@delRiaarvan is voor Groningen in wat
sterkere mate sprake sinds 2016. Dat is een genmtigvikkeling.

16. Het gemiddeld besteedbaar inkomen per huishoudsgidg nationaal sterk in de periode 2005-
2008, stabiliseerde daarna vijf jaar (de nasleap d& kredietcrisis), om daarna weer te gaan
stijgen. Het gemiddeld inkomen is in Groningen tag@n het nationaal gemiddelde en ook lager
dan in de benchmarkprovincies. Zowel in Groningesnirade benchmarkprovincies ontwikkelde
het inkomen per huishouden zich ongeveer volgensatienale trend, met wat schommelingen
door de tijd (onder andere een relatief gunstigevidkeling sinds 2020). Opvallend is dat de
ontwikkeling in de tijd een vrij sterke gelijkenizertoont tussen Groningen en de
benchmarkprovincies (met een lager niveau voor Bgem).

17. Het gemiddeld inkomen per persoon neemt gestaafma@rbij overigens geen inflatiecorrectie
heeft plaatsgevonden). Evenals bij het besteedd@men per huishouden blijven zowel
Groningen als de benchmarkprovincies achter bij fatonaal gemiddelde. De ontwikkeling
volgt daarbij vrijwel precies de nationale trendr{eslakke lijn in het rechter deel van de figuur).

18. Gegevens over het gemiddeld vermogen per huishazipebeschikbaar sinds 2006. De effecten
van de kredietcrisis zijn hier duidelijk zichtbad@nt 2008 (het jaar van de kredietcrisis) steeg het
gemiddeld vermogen. Daarna was nationaal tot 2ffake van een afname. Dat is ook zichtbaar
in de ontwikkeling van een belangrijk onderdeel Vet vermogen, de waarde van de eigen
woning: zie de WOZ-waarde (figuur 2.5.14), maar dtanogelijk ook veroorzaakt door andere
bestanddelen van het vermogen, zoals spaargelctleggingen. Daarna steeg het gemiddeld
vermogen steeds sneller. Ook dat komt overeen maintivikkeling van de WOZ-waarde. In
zowel Groningen als de benchmarkprovincies is déwigkeling van het vermogen per
huishouden over de gehele periode 2005-2022 bewch@ts achtergebleven bij de nationale
trend. Opnieuw is hier de gelijkenis in ontwikkegjépatroon opvallend. Wel is het niveau in
Groningen duidelijk lager dan in de benchmarkproxs. Sinds 2020 is zowel in Groningen als
in de benchmarkprovincies sprake van een relatiestige ontwikkeling, die ook al zichtbaar
werd bij indicatoren als het inkomen en de woniijgen. Of dit een tijdelijk effect is (mogelijk
samenhangend met provinciale verschillen in ingrighéd van de coronacrisis) of dat er
structurele oorzaken aan ten grondslag liggenasalsnog niet te bepalen.

Totaalscore

Aan de hand van de tien kernindicatoren is eemlstare voor de sociaal-economische prestatiesalibpa
(zie het kader 'Keuze kernindicatoren' in de infgjyl Daartoe zijn voor elke kernindicator per jaigr
scores omgezet in rapportcijfers (een range vast 3@, met een gemiddelde van 6.5, met meer kans op
een gemiddelde score dan op zeer hoge of zeestages). De ongewogen som levert dan de eindscore
op. Het resultaat staat in figuur 2.6 voor Gronmg®a de benchmarkprovincies. Een score in hezégrij
gebied' komt overeen met sociaal-economische piesstaeneden het nationaal gemiddelde, een score in
het 'witte gebied' met sociaal-economische prestdtoven het nationaal gemiddelde. In figuur 2aatst

de ontwikkeling van de rapportcijfers voor de indiele kernindicatoren voor Groningen. In tabel 2.5
staan de posities en rapportcijfers van Groningedecindividuele benchmarkprovincies in 2005, 2648
2022.
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Figuur 2.6 Score Sociaal-Economische Prestatiesbigen en benchmarkprovincies
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Gedurende de gehele periode 2005-2022 scoordengamonder het nationaal gemiddelde. Tot 2013 lag
de totaalscore voor Groningen soms boven en somerdret benchmarkgemiddelde. Sindsdien blijft
Groningen steeds iets achter bij het gemiddelde {wenthe, Fryslan en Zeeland. Rechts in de figuur
staat de positie die Groningen inneemt en is tesangegeven welke positie de drie benchmarkprasnci
als groep in zouden nemen in de ranglijst van tiyaalincies.

Uit figuur 2.6 blijkt dat Groningen in alle jarer daagste positie innam op de provinciale rangljstr de
twee inkomensindicatoren en voor de gemiddeldeoapgrijs van woningen (overeenkomend met een
cijfer 3). Ook voor de netto participatiegraad et \Wwerkloosheidspercentage en in iets mindere e

de bruto participatiegraad resulteerden gedurerdgetiele periode lage tot zeer lage scores. Eoaln
lichtpuntjes: Groningen heeft relatief weinig tenri@en met vergrijzing en demografische druk en het
gemiddelde opleidingsniveau van de beroepsbevolkisy vrij hoog. Wat betreft de
werkgelegenheidsfunctie (banen per 1.000 inwonars h8-66 jaar) realiseerde Groningen de afgelopen
jaren een relatief gunstige ontwikkeling.

Uit tabel 2.5 blijkt dat Groningen sinds 2018 edaafs is opgeschoven op de provinciale ranglijst.
Zeeland is gelijk gebleven, terwijl Drenthe en Fpsbeide iets zijn gestegen (ook nog sinds 2018).

Tabel 2.5 Positie en score Sociaal-Economischet®ies Groningen en benchmarkprovincies

Rapportcijfer Positie (totaal 47 regio's)
Provincie 2005 2018 2022 2005 2018 2022
Groningen 5.0 4.8 4.9 10 12 11
Drenthe 4.8 5.0 5.3 11/12 10 9
Fryslan 4.8 4.9 5.0 11/12 11 10
Zeeland 5.3 5.4 5.5 8 8 8
Gemiddelde benchmarkprovincies 4.97 5.1 5.27
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Figuur 2.7
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Toelichting:

Weergegeven zijn rapportcijfers die lopen van 31t met in elk jaar een nationaal gemiddelde van Be rapportcijfers zijn
zodanig berekend dat een gunstige score (bijvotatteemlaag werkloosheidspercentage) resulteert in een hauuprécijfer.

l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 31

peter@bureaulouter.nl



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Individuele gemeenten

In tabel 2.6 staan de rapportcijfers en positiesdegemeentelijke ranglijst van de tien gemeenten i
Groningen, aangevuld met de vier Noord-Drentse gatea die deel uitmaken van het stadsgewest
Groningen. In figuur 2.8 zijn tevens via een figule posities weergegeven voor 2022 (de staafjes) en
2005 (de stippen). Tevens staat de veranderingsitigs tussen 2005 en 2002 in de figuur.

Tabel 2.6 Ontwikkeling Sociaal-Economische Préstgier gemeente, 2005-2022
Positie in ranglijst 337 gemeenten Rapportcijfer
Gemeente 2022 2005 2022 2005 Ontw. 2005-2022
Groningen 180 188 6.50 6.45 0.05
Westerkwartier 234 278 6.08 5.68 0.40
Veendam 316 327 4.92 4.69 0.23
Het Hogeland 317 316 4.86 4.97 -0.11
Midden-Groningen 322 321 4.79 491 -0.12
Oldambt 329 332 4.37 4.30 0.07
Eemsdelta 331 330 4.36 4.37 -0.01
Westerwolde 332 333 4.32 4.26 0.06
Stadskanaal 333 336 4.30 4.08 0.22
Pekela 334 337 4.25 3.99 0.26
Tynaarlo 159 239 6.64 6.04 0.60
Assen 211 225 6.17 6.13 0.04
Noordenveld 266 258 5.69 5.88 -0.19
Aa en Hunze 269 259 5.67 5.87 -0.20
Figuur 2.8 Sociaal-Economische Prestaties, gemednt&roningen/Noord-Drenthe, 2005 en 2022
Gemeente Positie 2022 Verandering
2005-2022
Groningen @1 180 8
Westerkw artier <® 234 44
Veendam <@ 316 11
Het Hogeland ® 317 -1
Midden-Groningen [ 4 — 322 -1
Oldarmbt ) Plgnezozz 329 3
Eemsdelta K ® 2005 331 -1
Westerw olde K4 332 1
Stadskanaal g 333 3
Pekela 334 3
Tynaarlo <® 159 80
Assen ® | 211 14
Noordenveld | & 266 -8
Aa en Hunze L 4 269 -10
337 169 1
Toelichting:

'Verandering 2005-2022' is de toename (positiefpfoame (negatief) van de verandering van de posijtide gemeentelijke
ranglijst tussen 2005 en 2022.

Bij de tien gemeenten in Nederland met de laagsiees op de sociaal-economische prestaties staan ma
liefst vijf gemeenten uit Groningen. In alle geeallgaat het om gemeenten uit het oostelijk deeldean
provincie. De stad Groningen scoort rond het getedigngemiddelde, Westerkwartier daar iets onder.
Tynaarlo presteert iets boven het gemeentelijk ddeide.
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De posities op de ranglijst zijn vrij stabiel date tijd. Wel valt op dat Westerkwartier en voorgh@arlo

hun positie hebben verbeterd sinds 2005 Noorderemlda en Hunze wat terug. Voor drie van de tien
Groningse gemeente was het rapportcijfer in 20g&rlalan in 2005, voor zeven gemeenten hoger. Bij de
afnames ging het bovendien om vrij kleine veramdgm, bij de toenames om wat sterkere verbeteringen
(bijvoorbeeld met meer dan 0.2 punten voor Westartier, Veendam, Stadskanaal en Pekela). Er is dus
sprake van een lichte verbetering, ook in delen eastelijk Groningen, maar wijzigingen in sociaal-
economische prestaties verlopen in het algemeeagzdam/gestaag en zijn vooral een kwestie van de
lange adem.

2.3 Economisch Rapport

In het Economisch Rapport Groningen wordt zichteyeg op de economische en demografische
ontwikkeling in de provincie Groningen, het natiahgjemiddelde en het gemiddelde van de drie
benchmarkprovincies waarmee wordt vergeleken (DeenEryslan en Zeeland). De provinciale scores
Zijn bepaald als de met het aantal inwoners va@@lwar gewogen gemeentelijke scores per provincie.

In tabel 2.7 staan de scores voor alle 25 indieatmoor de jaren 2000 tot en met 2022 in de vorm va
rapportcijfers. De economische prestaties vanmlt&incies in Nederland zijn bepaald op basis vein h
aantal arbeidsplaatsen (onderverdeeld naar twaalfoenische sectoren), het aantal startende beulrijve
(onderscheiden naar tien economische sectoreng dnegievoegde waarde (de omzet van bedrijven en
instellingen minus de inkoop van goederen en dienginderscheiden naar drie brede typen economische
activiteiten). Alle gegevens zijn bepaald voor @deep 2000 tot en met 2022 en zijn omgezet in
rapportcijfers. Voor elk jaar geldt dat het gemidéerapportcijfer gelijk is aan 6.5. Het gaat dum o
‘relatieve prestaties’: hoe scoort een gemeentgeinbepaald jaar binnen de ranglijst van alle paies.

Op basis van het oordeel van 150 deskundigenggwithten’ vastgesteld voor arbeidsplaatsen, sidete
bedrijven en toegevoegde waarde. Arbeidsplaatsenveioral van belang vanuit sociaal-economisch
oogpunt: in hoeverre leveren bedrijven en instgdim kansen op werk voor de inwoners van een
gemeente of van buiten de gemeente (inkomende glign8tartende bedrijven zijn representatief voor
‘nieuw ondernemerschap’ en toegevoegde waardeoimbeanuit bedrijfseconomisch opzicht van belang:
hoeveel verdienen de bedrijven en instellingereim gemeente eigenlijk?

Naast het onderscheid in 25 indicatoren zijn tevietalen bepaald. Het over-all TOTAAL geeft het

rapportcijfer wanneer alle indicatoren worden meexgen.

Daarnaast is een onderscheid gemaakt in drie btggen economische activiteiten. Deze zijn

representatief voor het economisch profiel vangrenincie in hoofdlijnen. Onderscheid is gemaakdima

. materiaalgeoriénteerde activiteiten: activiteitdie zich bezighouden met de productie en
distributie van materiéle goederen. In de hiermégende cijferlijst zijn de indicatoren die
daarmee samenhangen lichtblauw gemarkeerd. Adteait van dit type zijn vaak op
bedrijventerreinen te vinden (met uitzondering w@® landbouw) en het personeelsbestand
bestaat voor een relatief groot deel uit technigudeleiden.

. informatiegeoriénteerde activiteiten: activiteitadie zich bezighouden met het verkrijgen,
verwerken en verstrekken van informatie (de liebtggemarkeerde indicatoren in de cijferlijst).
Activiteiten van dit type zijn vaak in een kantggevestigd en een groot deel van het personeel
bestaat uit economisch opgeleiden.

. personengeoriénteerde activiteiten (lichtgroemay&eerd) houden zich bezig met persoonlijke
dienstverlening aan consumenten (privé-persori@aze activiteiten komen voor in specifieke
voorzieningencentra (bijvoorbeeld winkelcentra)aam ook verspreid in de woonbebouwing.
Onder het personeel bevindt zich een relatieftgieel met een opleiding in verzorgende richting.
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Tenslotte zijn nog deelscores bepaald voor hetahaabeidsplaatsen, het aantal statfeen de
toegevoegde waarde (‘typen indicatoren’). Daarait Worden afgeleid aan welk type indicatoren het
rapportcijfer vooral te danken (of te wijten) is.

Rapportcijfers per indicator

In de cijferlijst staan de rapportcijfers voor allelicatoren in de jaren 2000 tot en met 2022.ohadl
scoort Groningen in 2022 een rapportcijfer van 6[0&k is onder het nationaal gemiddelde van 6.5d®©p
ranglijst van twaalf provincies neemt Groningenifi@segen in. Uit het onderscheid tussen de deed
sectoren blijkt dat Groningen het laagst scoorir@ieriaalgeoriénteerde activiteiten (plaats 12)ite

voor zowel informatiegeoriénteerde activiteiten pErsonengeoriénteerde activiteiten de vijfde plaat
resulteert. Tussen de drie typen indicatoren bestaeschillen. Voor het aantal startende bedrijweamt
Groningen in 2022 positie tien in, voor toegevoegdarde plaats 9 en voor het aantal arbeidsplaatsen
plaats 7.

In 2022 kende Groningen op de 25 indicatoren stetliee maal een rapportcijffer van 7.0 of meer,
namelijk voor het aantal arbeidsplaatsen in onderem het aantal arbeidsplaatsen in zorg. Daarnaast
kennen nog acht indicatoren een score op of bowtngkmiddelde van 6.5, namelijk het aantal
arbeidsplaatsen in landbouw, kennisintensieve tharen openbaar bestuur, het aantal startendguesedri

in landbouw, ICT en vrijetijdsactiviteiten en t@sgegde waarde in personengeoriénteerde activiteite
informatiegeoriénteerde activiteiten. Wat betredt hantal arbeidsplaatsen scoort Groningen dusavoor
hoog op de collectieve sector (openbaar bestuug en onderwijs). Voor maar liefst tien van de 25
indicatoren resulteert een score van minder damnw&@rvan voor zes van de tien sectoren voor s@gte
bedrijven en voor drie van de twaalf sectoren vdwmt aantal arbeidsplaatsen. Vooral op
distributiebedrijven (groothandel en transport)astbet nationaal decentraal gelegen Groningen 2ay
geldt ook voor de toegevoegde waarde in materiaatygeerde activiteiten.

In het overzicht met rapportcijfers kunnen ook dkkelingen in de tijd per individuele indicator &nor

de totalen worden gevolgd. Tussen 2000 en 2022tisapportcijffer voor de totaalscore afgenomen met
0.13 punten. De sterkste afname resulteerde vasopengeoriénteerde activiteiten (een afname 28t 0.
punten, vanaf een ruim bovengemiddelde score i®)200oor materiaalgeoriénteerde activiteiten is de
score in 2000 en 2022 vrijwel gelijk. De prestatiesr informatiegeoriénteerde activiteiten zijnges
2000 en 2022 met 0.24 punten verbeterd. Naar typioatoren beschouwd is de score op toegevoegde
waarde iets toegenomen (met 0.06 punten) en odlebpantal arbeidsplaatsen iets toegenomen met 0.07
Voor het aantal startende bedrijven is de scor¢eeahij sterk afgenomen, namelijk met 0.79 punten.
Voor elf indicatoren is het rapportcijfer in 202&der dan in 2000, voor drie indicatoren gelijk ek o
voor elf indicatoren lager. De grootste verandexingonden plaats bij startende bedrijven: terwdl d
rapportcijfers voor landbouw en bouwnijverheid reeh punt of meer zijn toegenomen, zijn met name bij
personengeoriénteerde activiteiten de scores tewadlgn, namelik met 1.0 punten voor
vrijetijldsactiviteiten en zelfs met 1.8 punten vooverige diensten en detailhandel. Bij het aantal
arbeidsplaatsen vielen de twee typen distributigdggiten (groothandel en transport) en industsiat
terug. Tegenover deze afname van de score in malgedriénteerde activiteiten stonden toenames voor
de drie typen informatiegeoriénteerde activiteiteBij de toegevoegde waarde was voor
informatiegeoriénteerde activiteiten sprake vanteename van de score en voor materiaalgeoriémteerd
activiteiten van een afname.

In 'Rapportcijffers economie Groningen en benchrmari@genten, 2000-2022' (zie figuur 2.9) staan de
rapportcijfers voor de jaren 2000 en 2022 en devikkeling in die periode. Wanneer in het meest
rechtse deel van de figuur het staafje naar regijgs is sprake van een toename van het rappa@tdijf

de periode 2000-2022, bij een naar links wijzerafge van een afname. Hier gaat de aandacht voibral

Hier en elders in dit rapport is het aantal starberekend als een 3-jarig gemiddelde. Bij deestavoor
'2022' gaat het dus het gemiddelde aantal stanteles jaren 2020, 2021 en 2022.
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naar de verschillen met de benchmarkgroep (hetdptde voor de provincies Drenthe, Fryslan en
Zeeland.

In 2022 blijkt de totaalscore voor Groningen vrijwelijk te zijn aan het benchmarkgemiddelde. Bate
resultante van een ruim hogere score voor infoegatiriénteerde activiteiten, een iets hogere same
personengeoriénteerde activiteiten en een ruimréageore voor materiaalgeoriénteerde activiteiten.
Opvallend is dat de scores op de drie typen indieat vrijwel identiek zijn voor Groningen en de
benchmarkprovincies. Voor tien van de 25 indicai@eoort Groningen hoger en voor één indicatoeis d
score vrijwel gelijk. Lagere scores resulteren voalle tien indicatoren die vallen onder
materiaalgeoriénteerde activiteiten. Daarenteg@nda scores voor vijf van de zes indicatoren dikewn
onder informatiegeoriénteerde activiteiten juistgéro voor Groningen. Het aantal arbeidsplaatsen in
financiéle diensten is hier de enige uitzonderkgoral op het aantal startende bedrijven in ICTosto
Groningen duidelijk hoger dan de benchmarkprovisci¥oor de indicatoren die vallen onder
personengeoriénteerde activiteiten resulteert wijbivan de negen indicatoren een hogere score voor
Groningen en voor één indicator een gelijke scdomr het aantal arbeidsplaatsen in de collectieotos
(openbaar bestuur, zorg en onderwijs) presteemi@gen ruim beter dan de benchmarkgroep.

Voor de totaalscore, de drie typen brede economissttoren en de drie typen indicatoren zijn de
verschillen in ontwikkeling van het rapportcijffessen Groningen en de benchmarkprovincies in de
periode 2000-2022 veelal niet groot. Dit enigszimgt uitzondering van informatiegeoriénteerde
activiteiten (gunstiger ontwikkeling voor Groningesn het aantal starters (ongunstiger ontwikkeliogr
Groningen).

Op het niveau van de 25 indicatoren resulteert lfwaaal een gunstiger ontwikkeling voor Groningen
dan voor de benchmarkprovincies, drie maal eenwetijgelijke ontwikkeling en tien maal een
ongunstiger ontwikkeling. Voor de drie informatiegénteerde activiteiten en de collectieve sectoren
zorg en onderwijs ontwikkelde het aantal arbeidsiglen zich in Groningen gunstiger dan in de
benchmarkprovincies. Dat geldt ook voor het aasttitende bedrijven in de ICT en voor de toegeveegd
waarde in informatiegeoriénteerde activiteiten. kbalankzij hoofdstad Groningen heeft de provincie
Groningen zich sinds 2000 dus gunstiger ontwikkelthformatiegeoriénteerde activiteiten en colleet
personengeoriénteerde activiteiten (onderwijs enrg)zo Het aantal startende bedrijven in
personengeoriénteerde activiteiten ontwikkelde piist wat minder gunstig in de provincie Groningen
en dat geldt ook voor het aantal arbeidsplaatsérdumstrie en distributie (groothandel en transport

Hoe staat de gemeente ervoor?

Hoe de gemeente ervoor staat, is gemeten aan de&l kam de indicatoren economie,
werkgelegenheidsfunctie en werkloosheid (WW ertdid). Dit is enerzijds bepaald via rapportcijfers
scores (zie het linker deel van figuur 2.10) eneanigls via de positie in de ranglijst van provewizie

het rechter deel van figuur 2.10. Daarnaast is eeterscheid gemaakt naar de drie brede typen
economische activiteiten en naar de drie typencaidren (arbeidsplaatsen, starters en toegevoegde
waarde): zie figuur 2.11 voor de rapportcijfersfignur 2.12 voor de posities in de ranglijst. Grggen is
daarbij steeds vergeleken met de benchmarkgroep.

Het rapportcijfer voor de economische prestatid®msunelde voor Groningen in de periode 2000-2022
steeds rond de zes (zie figuur 2.11, links boveaimXe positie die daarmee in de provinciale rigtgli
werd ingenomen steeds in de range 8 tot 11. Vodredehmarkgroep lagen de gemiddelde rapportcijfers
veelal iets onder de zes. Met uitzondering van pniode rond 2005 presteerde Groningen veelal wat
beter dan de benchmarkgroep.

De ‘werkgelegenheidsfunctie’ (het aantal arbeidsslen per duizend inwoner van 18-66 jaar) lag 2220
nationaal duidelijk hoger dan in 2000. De werkgetdgeidsfunctie bleef voor de provincie Groningen
gedurende de gehele periode 2000-2022 achter bip&tgonaal gemiddelde. Dat geldt ook voor de
benchmarkprovincies, die veelal wel wat hoger sta&n Groningen, met uitzondering van de jaren net
na de eeuwwisseling en recentelijk (in 2022). Mot@ehneemt Groningen positie 7 in, terwijl voorheen
(in de periode 2005-2015) soms slechts een elfdii@oesulteerde.
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Het aantal WW’ers en bijstandsgerechtigden is weggrgen voor de 13-jaars periode 2011-2023. Het is
belangrijk te constateren dat in de figuren aanegamten met hdhagsteWW-percentage en hédagste
percentage bijstandsgerechtigden positie 1 is t@egk Het percentage WW'ers is nationaal, in
Groningen en in de benchmarkgroep tot ongeveer gé4tkegen, daarna sterk afgenomen, om vanaf maart
2020 kortstondig kortstondig te stijgen (als gevedm de coronacrisis) en daarna weer te dalen. Alle
onderscheiden gebieden volgen hier ongeveer ha¢zglatroon. Veelal lag het WW-percentage in de
benchmarkgroep iets lager (dat is gunstiger, dus tesyer rapportcijffer) dan in Groningen, maar de
verschillen zijn veelal niet groot.

Dat geldt wel voor het bijstandspercentage, waar@@mningen steeds de laagste positie inneemt (het
hoogste percentage bijstandsgerechtigden) en dehimemkprovincies rond of iets onder het nationaal
gemiddelde presteerden. Het percentage bijstaretdgegden heeft een minder direct verband met de
ontwikkelingen op de arbeidsmarkt. Recent onderztwe het UWV wijst uit dat slechts twintig procent
van de bijstandsgerechtigden de juist kwalificatiegft voor de arbeidsmarkt. Tot ongeveer 2015/2016
liep dit percentage nationaal op, om daarna (westruitizondering van de coronaperiode) enigszirts af
nemen.

Voor de drie brede typen economische activiteitenveor de drie typen indicatoren is zowel de
ontwikkeling van het rapportcijfer als de ontwikikgl van de positie op de gemeentelijke ranglijstién
periode 2000-2022 in grafieken geplaatst. Zie retgpeelijk de figuren 2.8 en 2.9. Groningen is dbar
weer vergeleken met het nationaal gemiddeldedadth score van 6.5) en met de benchmarkgebieden.
Voor Groningen is het rapportcijfer voor materigaigénteerde activiteiten tot 2016 afgenomen (et w
schommelingen door de tijd), maar sindsdien onteligk materiaalgeoriénteerde activiteiten zich in
Groningen wat gunstiger dan de nationale trend (edn stijgende trend). Informatiegeoriénteerde
activiteiten hielden in de jaren nul ongeveer eelijkg score, maar kenden vanaf 2010 een wat ggarsti
ontwikkeling dan de nationale trend. Wanneer wafdezien van de afname van het rapportcijfer tussen
2000 en 2001 kenden personengeoriénteerde adtvitdaarna licht stijgende prestaties in Groningen,
met vanaf 2017 een lichte terugval. Gedurende déuelge periode 2000-2022 scoorden
materiaalgeoriénteerde activiteiten in Groningeimriager dan de benchmarkgroep, waarbij de laatste
jaren in lichte mate sprake is van een inhaalslaapr informatiegeoriénteerde activiteiten presteerd
Groningen juist gedurende de gehele periode bedar db benchmarkgroep, waarbij de voorsprong
bovendien groter werd. Sinds 2007 scoort Gronindemger dan de benchmarkgroep voor
personengeoriénteerde activiteiten, waarbij heschel daarna ongeveer gelijk bleef. In figuur 2st&an

de posities in de ranglijst van twaalf provinci¢sor materiaalgeoriénteerde activiteiten blijkt Girtgen
gedurende alle jaren de laatste plaats ingenomieabieen, voor informatiegeoriénteerde activiteitam
Groningen in de afgelopen jaren een wat hogerdipasi(plaats 5) dan in een wat verder verleddaafs

7). Met uitzondering van het jaar 2000 nam Groningehet begin van de eeuw lagere posities in dan
recentelijk voor personengeoriénteerde activiteiinds 2007 neemt Groningen ook hogere posities in
op de provinciale ranglijst dan de benchmarkgroep.

Het rapportcijfer voor het aantal arbeidsplaatssa ljet rechter deel van figuur 2.11) is voor Gngein
eerst (tot 2007) iets afgenomen, bleef daarna lanmgep ongeveer hetzelfde niveau en nam recdntelij
toe. Het aantal startende bedrijven vertoonde gggnillig patroon. Recentelijk viel Groningen gterug.

Bij de toegevoegde waarde vielen de rapportcijenst terug (in de jaren nul), maar was daarnkspra
van een wat gunstiger ontwikkeling dan de natioriedad (vooral in de periode 2020-2022). Uit een
vergelijking met de benchmarkgroep blijkt dat deres voor de benchmarkgroep dicht bij de scores voo
Groningen lagen en valt op dat sprake was van Begriig verloop van de rapportcijfers voor stande
bedrijven, met de afgelopen vijftien jaar steeda @@t hogere score voor Groningen (hoewel de
'voorsprong' van Groningen recentelijk wel kleirisr geworden. Evenals voor Groningen is het
rapportciffer voor toegevoegde waarde gedurende pddode 2000-2022 licht gestegen in de
benchmarkgroep, vooral vanaf 2020.
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Uit de posities in de ranglijst van twaalf proviegi(zie figuur 2.12) blijkt dat zowel Groningen dis
benchmarkgroep gedurende de gehele periode padsitaes range van 9 tot en met 11 innamen voor de
toegevoegde waarde, dat Groningen voor arbeidspiaaveelal een lagere positie innam dan de
benchmarkgroep (overigens niet meer in de meeshtegaren) en dat Groningen in de jaren tien alijw
steeds een hogere positie innam dan de benchmagkgomr startende bedrijven (maar de meest recente
jaren niet meer).

Tabel 2.7 Overzicht rapportcijfers Economisch Rap@600-2022

Thema/ indicator 2000[2001 2002 2003 2004[2005 2006 2007 2008 2009|2010 2011
TOTAAL

Materiaalgeoriénteerd

Informatiegeoriénteerd 6.38|6.25|6.41|6.33| 6.28| 6.33|6.29(6.31 | 6.28 | 6.41 | 6.29 | 6.46
Personengeoriénteerd 6.79|6.46 | 6.45|6.35| 6.46 | 6.58 | 6.41 | 6.45 | 6.58 | 6.64 | 6.47 | 6.61
Arbeidsplaatsen 6.32|6.31|6.42|6.23| 6.24 | 6.18|6.16 | 6.10 | 6.18 | 6.13 | 6.12 | 6.16
Startende bedrijven 6.13 6.57
Toegevoegde Waarde 6.06 | 6.11

Arbeidsplaatsen i

Landbouw 65|65 65|65|65|65|65|66|66|66| 66| 6.6
Bouw nijverheid 6.0
Industrie 6464646362 |63/61|61|6163|62]|63
Transport 63(63|63|63|62|64|61)|61|62]|62 6.0
Groothandel

Kennisintensieve diensten | 6.7 | 6.7 | 66 | 6.7 6.7 | 66 | 66 | 6.6 | 6.5 | 6.7 | 6.6 | 6.6
Financiéle diensten

Openbaar bestuur 66 |65 66|66 |66 66|65|65|6565|65]|65
Onderw ijs 6.9

Zorg 69(69|69|68|68|67)|67|68|67)68|69]|69
Detailhandel

Vrijetijdsactiviteiten 6.1 6163|6261 60| 61|60 61|61
Startende bedrijven |

Landbouw 6.0 63|61|65|60|65|63|64)|64
Bouw nijverheid 6.4 6.0 6.4

Industrie 60| 6.1 | 6.2

Distributie

ICT 66 | 66| 67|70

Zakelijke diensten 6.4 6.7 | 6.1 6.0 6.2 6.7 6.2
Facilitaire diensten 6.3

Overige diensten 7.0 6.1 | 65| 6.9 6.5 | 6.3
Detailhandel 6.7 65|60 68|64|64|66|69)62 6.2
Vrijetijdsactiviteiten 6.3 | 6.3 60| 64|67 |69 61|69
Toegevoegde Waarde '

Materiaalgeoriénteerd 6.0

Informatiegeoriénteerd 6061|6262 |62|(6261|61)|61|62]|61)63
Personengeoriénteerd 68 67|66 |67 |67|66)|66| 66| 66| 66| 66| 6.6
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Tabel 2.7 Overzicht rapportcijfers Economisch Rap@600-2022, vervolg

Thema/ indicator 2012 2013 2014|2015 2016 2017 2018|2019 2020 2021|2022

TOTAAL 6.01 6.01 6.06 | 6.04
Materiaalgeoriénteerd

Informatiegeoriénteerd

Personengeoriénteerd 6.47 | 6.65|6.61| 6.61 6.60| 6.72|6.71 | 6.66 | 6.59 | 6.64 | 6.51
Arbeidsplaatsen 6.25|6.17|6.17|6.16 | 6.08 | 6.16 | 6.18 | 6.17 | 6.14 | 6.32 | 6.39
Startende bedrijven 6.06 6.06

Toegevoegde Waarde 6.12

Arbeidsplaatsen |

Landbouw 6765|6666 | 66| 66|65|65|65)| 66|65
Bouw nijverheid 60(61|6263|62|63|62)62|61|62)62
Industrie 6262|6160 60|60|60)|60|60)60]|86.0
Transport

Groothandel

Kennisintensieve diensten | 6.7 | 6.7 | 6.7 | 68 | 68 [ 69 | 70| 70 | 69 | 6.8 | 6.9
Financiéle diensten 61|62 |62|63)|64)|64
Openbaar bestuur 65| 65| 66|65|66|66|66|66)| 66| 67|67
Onderw ijs

Zorg 70| 7.0

Detailhandel

Vrijetijdsactiviteiten 6.1 | 6.0 | 6.1 61|61|62)|62)|61)|62]|63
Startende bedrijven I

Landbouw 6.5 | 6.6 68| 68|66 |61|64)|62|63)|65
Bouw nijverheid 6.1

Industrie 6.4

Distributie 6.1

ICT 6.9 65| 67|69 64|68
Zakelijke diensten 6464|6462 6.2 63| 62|65 68|62
Facilitaire diensten 60 64| 64| 6.3 6.2

Overige diensten 6.1 6.2 6.3

Detailhandel 6.7 | 6.2 6.3
Vrijetijdsactiviteiten 6.7 | 6.8 6.8 6.9 6.8
Toegevoegde Waarde

Materiaalgeoriénteerd

Informatiegeoriénteerd 6363|6364 |64|[66|66|65)|66)| 67|66
Personengeoriénteerd 66| 67|66 67| 66|68|68|68|68| 68|68
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Figuur 2.9
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Figuur 2.10 Hoe staat de regio ervoor? Scores entepwerkgelegenheid en werkloosheid
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Figuur 2.11 Hoe staat de gemeente ervoor? Scorgebsectoren en typen indicatoren
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Figuur 2.12 Hoe staat de gemeente ervoor? Positiamglijst 12 provincies
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3 Woon-werk stromen

Er bestaan duidelijke verschillen in de mate wagemeenten een werkgelegenheidsfunctie vervullen
voor hun omgeving. Dat kan inzichtelijk worden gektamet behulp van woon-werk stromen (of:
‘pendel’). Aan de hand van gegevens van het CB®jesald met informatie over zelfstandigen heeft
Bureau Louter een landsdekkende 'pendeltabel iugsmeenten opgesteld. Bij de 'woongemeente' zijn
nog toegevoegd degenen die bij een in Nederlandstjgd bedrijf werken, maar geen vaste woonplaats
in Nederland hebben. Dat kunnen bijvoorbeeld MQttias zijn. In diverse grensgemeenten nemen
buitenlanders een relatief groot deel in het peystabestand in. Zij pendelen dan dagelijks vanuit
Duitsland of Belgié. Daarnaast zijn in bepaaldeetypeconomische activiteiten buitenlanders (die
tijdelijke huisvesting hebben in Nederland) refaiterk vertegenwoordigd. Dat geldt bijvoorbeeldwvo
land- en tuinbouw, distributiebedrijven en bednijya de voedings- en genotmiddelindustrie. Nietdmek

is per gemeente hoeveel personen met een vasteplaatsin Nederland in het buitenland werken. In
totaal gaat het overigens om kleine aantallen.

Er zijn drie typen pendeltabellen:
* Tabellen met absolute aantal werkzamen:;
» Tabellen waarin per woongebied is bepaald weld éedn een bepaald werkgebied werkt
(‘aandeel in uitgaande pendel?;
e Tabellen waarin per werkgebied is bepaald welk @zeln een bepaald woongebied woont
(‘aandeel in inkomende pendel’).

De volgende pendeltabellen zijn opgesteld:

e Stromen tussen alle tien gemeenten, aangevuld tnoeten naar en vanuit buiten de provincie
Groningen en met bij de bedrijven en instellingesrkende buitenlandse werknemers (daarvoor
zijn alleen inkomende stromen bekend; niet bekenldoeveel inwoners van Groningen in het
buitenland werken).

» Stromen tussen de vijf gebieden in Groningen, aardemet Noord-Drenthe (Tynaarlo,
Noordenveld, Assen en Aa en Hunze) en met de assNederland.

e Stromen voor een specifieke gebiedsindeling (venietr gebruikt in dit onderzoek), namelijk
stadsgewest Groningen, overig Groningen, overignbiee Fryslan en de rest van Nederland.

De omvang van de pendelstromen tussen twee gebleategt positief samen met de omvang van de
werkzame beroepsbevolking in de herkomstgemeeasitjgf samen met het aantal arbeidsplaatsen in de
bestemmingsgemeente en negatief samen met dgdrdéistsen de twee gemeenten. Wat betreft de
stromen tussen gemeenten is er in de provincieif®en slechts één gemeente met meer werkplaatsen
dan werkzame inwoners, namelijk de stad Groningenfiguur 3.1).

Totaal (inclusief interprovinciale pendel, maar lagtef buitenlandse werknemers) resulteert voor de
provincie Groningen een ratio van 0.996. Inkomeadeuitgaande pendelstromen zijn vrijwel exact in
evenwicht op provinciaal niveau. Ook op het nivgan het stadsgewest is de ‘pendelbalans' vrijwadtex

in evenwicht: daarvoor resulteert een score vaf3lL.0

In tabel 3.1 staan de absolute woon-werk stromssetu gemeenten in Groningen. De hoofddiagonaal is
groen gemarkeerd (degenen die binnen hun woongeeeemrken; kortweg aangeduid als

'binnengemeentelijke pendel”) en zijn stromen daizend personen of meer geel gemarkeerd. Met
uitzondering van Pekela, waarvoor de pendelstroaar ®©ldambt gelijk is aan de binnengemeentelijke
pendel, is de binnengemeentelijke pendel voorgdlmeenten groter dan elke stroom naar of vanuit een
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andere gemeente (hoewel voor de uitgaande stroateretschil met de stad Groningen soms niet got i
- met name voor Het Hogeland en in wat mindere Mésterkwartier en Midden-Groningéh)

Figuur 3.1 Verhouding inkomende en uitgaande pe(mgidelratio)

Pendelratio

Groningen ‘ ‘ ‘ ‘ 1.297
Veendam ‘ ‘ ‘ ‘ ] 0.948
Eemsdelta ‘ ‘ ‘ ‘ ] 0.859
Oldambt : : : ] 0.851
Stadskanaal ‘ ‘ ‘ 0.797
Westerw olde ‘ ‘ ‘ ] 0.796
Midden-Groningen ‘ ‘ ‘ ] 0.768
Westerkw artier ] 0.688
Het Hogeland 0.648
Pekela 0.549
Prov. Groningen 0.996

. ‘ ‘ ‘ ‘ Pendelratio
SG Groningen ‘ ‘ ‘ ‘ 1.003 B 1.00fmeer
Prov. Friesland ‘ ‘ ‘ ‘ ] 0.931 E gz:z::)g
Prov. Drenthe ‘ ‘ ‘ ‘ ] 0.916 ] 0'7 fof 0.8
Prov. Zeeland 0.912 ) '

‘ ‘ ‘ — B Toto7

00 02 04 06 08 10 12 14

Toelichting:
Weergegeven is de verhouding van inkomende peadelfzichte van uitgaande pendel.

Tabel 3.1 Absolute omvang pendelstromen tussenifigr@mgemeenten (maal 1.000)
Werdgied -
Woongebied o = = 5 2 2
= B S s T© £ e S = E
s £ 3 8 > g s S § 32 3 L
o [ i~ 7 c e) = O] c [ ) o)
= o (O] o o) T %) ] [} 1S =z e}
¢ © & g e = B 5§ 9 3 = 5
= & ) % ) S i 3 z
= je) x
=
Westerwolde %46 112 020 142 071 001 004 020 041 0.10 2.56 11.67
Oldambt 051 926 071 041 254 010 010 141 091 081 159 18.89
Pekela 020 143 {48 030 061 001 003 040 071 010 074 6.10
Stadskanaal 152 0.61 0.30 688 112 001 010 050 0.71 010 3.31 15.66
Groningen 020 081 0.10 0200726 224 244 262 081 172 1873 136.10

Het Hogeland 0.00 010 000 0.0089 943 071 040 0.10 142 2.29 24.32
Westerkwartier 0.00 0.10 0.00 0.001047 051 1406 040 0.10 0.20 6.98 34.98
M-Groningen 010 092 010 0.30 945 030 031 1292 173 1.12 2.58 31.15

Veendam 020 051 030 041 254 010 010 172 B381 030 151 13.73
Eemsdelta 005 061 001 004529 152 020 091 0.30 1101 1.39 21.68
Rest Nederland 1.84 030 0.19 196 1831 090 415 124 0.89 1.32 937435 9420.83
Buitenland 020 030 0.00 0.10 1.20 010 030 030 0.10 040 28200 285.40
Nederland 9.29 16.07 3.35 1248 176.46 1575 240893 13.01 18.62 9436.14 9818.98

Voor de Noord-Drentse gemeente Tynaarlo geldtigeas dat de uitgaande pendel naar de stad Greming
groter is dan de binnengemeentelijke pendel (régyetijk 6.30 duizend en 5.44 duizend).
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Wordt afgezien van stromen naar en vanuit de stamhi@gen dan betreffen de stromen van minstens
duizend pendelaars altijd aan elkaar grenzende g@e® met de stromen van Midden-Groningen naar
Veendam en vice versa als grootste. Ook tussersi&tadal en Westerwolde zijn de stromen in beide
richtingen meer dan duizend, evenals tussen dee lidayengemeenten (Het Hogeland en Eemsdelta).
Duidelijk is dat vooral de stromen naar Groningemvangrijk zijn. De stromen vanuit Groningen naar
andere gemeenten zijn aanzienlijk kleiner dan den®n naar Groningen. Het aandeel van gemeenten
buiten de provincie Groningen (‘Rest Nederlandhetlaagst voor gemeenten met de hoogste refetijd
gebieden buiten Groningen (de twee HavengemeeBtdambt en Midden-Groningen en het hoogst voor
gemeenten die grenzen aan Fryslan of Drenthe (Westgier, Stadskanaal en Westerwolde).

Zoals al aangegeven bepaalt de omvang van gemearitege mate de absolute omvang van de stromen.
Daarom is daarvoor op twee manieren gecorrigeamgtijk de verdeling van de werkzame inwoners van
een woongemeente over werkgemeenten (tabel 3@ gardeling van het aantal arbeidsplaatsen van een
werkgemeente over de woongemeenten van hun werkaeftabel 3.3). Van de tien Groningse
gemeenten zijn er, naast Groningen zelf, zevenwsaaminstens één op de tien werkzame inwoners in
Groningen werkt, waarvan vijf met een aandeel vamstans vijftien procent (de ondergrens om tot het
stadsgewest van een kernstad gerekend te worden).

In figuur 3.2 staan de aandelen van de werkzamerievg van gemeenten in de provincie Groningen en
aangrenzende delen van Drenthe en Fryslan die wémk@roningen. Naast gemeenten in Groningen zijn
ook diverse Drentse gemeenten in hoge mate gesjzhite arbeidsplaatsen in de stad Groningen (met
uitzondering van de Zuid-Drentse gemeenten). Vo@sE gemeenten geldt dat wat minder.

In figuur 3.3 zijn de aandelen die de stad Gronngmeemt in de uitgaande pendel van de Groningse
gemeenten en vier Drentse gemeenten weergegeeehgiziinker deel van de figuur). In het rechteglde
van de figuur staat de verhouding van pendel vaBroningen en pendel naar Groningen. Groningen kent
ten opzichte van alle gemeenten een aanzienlijksotiet (meer inkomende dan uitgaande pendel). Het
minst geldt dat voor Assen.

Tabel 3.2 Percentage van werkzamen in een gemeaateverkgemeente
Werdigied -

Woongebied _ = o T
’ E s : : £ £ s E g
S 5 < g o 5 3 = E 5 = c
s E © g £ > g 5 E 3 3 5
2 ) o) @ c = ol < S £ z 3
7 2 [a .(% 9 T % < L (0] — -8
g o o o o 3 g > & @ Z

= = g x

Westerwolde  88:2% 9.6% 1.7% 122% 6.1% 0.1% 0.4% 1.7% 3.5% 0.9%21.9% 100%

Oldambt 27% 49.0% 3.8% 21% 13.5% 0.5% 0.5% 7.5% 4.8% 4.3% 8.4%  100%
Pekela 33% 23.4% 234% 5.0% 10.0% 0.1% 0.4% 6.6% 11.7% 1.7% 12.1% 100%
Stadskanaal 9.7% 3.9% 1.9%43.6% 7.1% 0.1% 0.6% 3.2% 4.5% 0.6%21.2% 100%
Groningen 0.1% 0.6% 0.1% 0.1% (1.5% 1.6% 1.8% 1.9% 0.6% 1.3% 13.8% 100%

Het Hogeland 0.0% 0.4% 0.0% 0.0%36.8% 40.0% 2.9% 1.7% 0.4% 5.8% 9.4%  100%
Westerkwartier ~ 0.0% 0.3% 0.0% 0.0%29.9% 15% 402% 1.2% 0.3% 0.6% 20.0% 100%
M.- Groningen  0.3% 2.9% 0.3% 1.0% 30.3%  1.0% 1.0% #15% 5.5% 3.6% 8.3%  100%

Veendam 1.5% 3.7% 2.2% 3.0% 18.5% 0.7% 0.7% 125% B88/(% 2.2% 11.0% 100%

Eemsdelta 0.2% 2.8% 0.0% 02%24.4% 7.0% 0.9% 4.2% 14% 50.8% 6.4%  100%
Rest Nederland  0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.2% 0.0% 0.0%.0%0 0.0% 0.0% 99.5% 100%
Buitenland 0.1% 0.1% 0.0% 0.0% 0.4% 0.0% 0.1% 0.1990.0% 0.1% 98.8% 100%
Nederland 0.1% 0.2% 0.0% 0.1% 1.8% 0.2% 0.2% 0.2%.1% 0.2% 96.1% 100%

Uit tabel 3.2 blijkt ook dat voor de andere gemeerrdan Groningen de pendelstroom na correctie voor
het aantal werkzamen in de herkomstgemeente hetsgiie van Pekela naar Oldambt (23.4%). Daarnaast
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Zijn er nog slechts drie andere stromen van meartign procent, namelijk van Westerwolde naar
Stadskanaal, van Pekela naar Veendam en van Veeratamvidden-Groningen.

Tabel 3.3 Percentage van werkenden in een gemeaatavoongemeente
Werddgied -
Woongebied ° = = 5 2 e
ke . & S S = = £ = - E
2 = = 3 ° g g S S o iz 8
o o X 7] = o T (O] c 2] Q 7]
= k=] o el T [} 1 [ IS P4 o]
D e} a o o = 7 5 o @ = o}
= n (©) 5} ) o > w o z
T = je! o
=
Westerwolde 4810% 7.0% 6.1% 114% 04% 01% 02% 08% 3.1% 05% 00% 0.1%
Oldambt 54% [B7.6% 21.2% 33% 14% 06% 04% 59% 7.0% 44% 0.0% 0.2%
Pekela 22% 89% H2W% 24% 03% 00% 01% 17% 55% 05% 0.0% 0.1%
Stadskanaal  16.3% 3.8% 9.1% B547% 06% 01% 04% 21% 55% 05% 0.0% 0.2%
Groningen 22% 51% 3.0% 16%B54% 142% 10.1% 11.0% 63% 93% 02% 1.4%

Het Hogeland 0.0% 0.6% 0.0% 0.0% 5.1%61.8% 3.0% 1.7% 0.8% 7.6% 0.0% 0.2%
Westerkwartier  0.0% 0.6% 0.0% 0.0% 5.9% 3.296884% 1.7% 0.8% 1.1% 0.1% 0.4%
M - Groningen  1.1% 5.7% 3.0% 2.4% 5.4% 1.9% 1.3954.0% 13.3% 6.0% 0.0% 0.3%

Veendam 2.2% 3.2% 9.1% 3.3% 1.4% 0.6% 0.4% 7.240.8% 1.6% 0.0% 0.1%
Eemsdelta 0.5% 3.8% 0.3% 0.4% 3.0% 9.7% 0.8% 3.8%.3%2 59.1% 0.0% 0.2%
Rest Nederland 19.8%  1.9% 56% 15.7% 104% 57% 17.2% 52% 6.9% 71% 99.3% 95.9%
Buitenland 2.2% 1.9% 0.0% 0.8% 0.7% 0.6% 1.2% 1.39%0.8% 2.1% 3.0% 2.9%
Nederland 100% 100%  100% 100% 100% 100% 100%  1009%90%1 100% 100%  100%

De mate waarin bedrijven en instellingen in eengeme wat betreft hun personeel afhankelijk zijn va
andere gemeenten, staat in tabel 3.3. Daarin Ililijkiningen minder overheersend te zijn. Ondanks de
zeer omvangrijke werkzame beroepsbevolking in d#dstad levert de stad Groningen slechts voor drie
andere gemeenten een aandeel van meer dan tieenpnemn het personeel, namelijk Het Hogeland,
Westerkwartier en Midden-Groningen. Groningen lezewveel werkgelegenheid dat voor haar inwoners
banen veelal in de gemeente zelf gevonden kunnedeno van alle werkzame inwoners in de stad
Groningen werkt 8.1% in een andere gemeente inifggen (te berekenen uit tabel 3.1) en werkt 7.0% in
een andere Noord-Drentse gemeente. Daarnaast @kkznnbt een groot deel van de werknemers hij in
Pekela gevestigde bedrijven en instellingen, Staushl van de werknemers bij in Westerwolde
gevestigde bedrijven en instellingen en. anderddiesterwolde van de werknemers van in Stadskanaal
gevestigde bedrijven en instellingen.

Voor aan de provinciegrens gelegen gemeenten (Westke, Stadskanaal, Westerkwartier en ook de
stad Groningen) leveren gemeenten buiten de pri@vi@ooningen nog een substantiéle bijdrage aan de
werkgelegenheid voor hun inwoners. Voor Oldambtdéd aandeel zeer laag. Voor alle Groningse
gemeenten ligt het aandeel van buitenlandse werkrsein de totale werkgelegenheid lager dan het
nationaal gemiddelde van 2.9%. Voor Westerwolden&telta en Oldambt resulteren nog de hoogste
aandelen van buitenlanders (mensen zonder vastadoss in Nederland) in het personeel. Dat hangt
waarschijnlijk samen met hun ligging aan de Duitgens (Westerwolde en Oldambt) of aan de
vertegenwoordiging van economische activiteiten nvadatief veel buitenlanders werken (dit geldt
mogelijk voor Eemsdelta).
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Figuur 3.2 Aandeel werkenden in de stad Groningenerkzame beroepsbevolking (%)
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In tabel 3.4, 3.5 en 3.6 staan pendelstromen opitleau van de vijf Groningse gebieden, aangevidt m
Noord-Drenthe (de vier gemeenten die tot het sewsgt van de stad Groningen worden gerekend). Geel
gemarkeerd zijn hier stromen van minstens 5 duizrestizamen.

Ook hier gaan de grootste stromen naar de stadrigeam met uitzondering van Zuidoostelijk Groningen
(zie tabel 3.4). Tussen de overige gebieden zijat@eanen meestal niet groot, enigszins met uitzonge
van de pendelstromen van de stad Groningen naadNRrenthe en de pendelstroom van Zuidoostelijk
Groningen naar Oostelijk Groningen. De pendelstromassen Westerkwartier en Zuidoostelijk
Groningen zijn bijvoorbeeld zeer bescheiden enahmindere mate geldt dat ook voor de pendelstromen
tussen Westerkwartier en Oostelijk Groningen. Tiussdt westelijk en het oostelijk deel van de proién
bestaan dus weinig arbeidsmarktrelaties.

De stad Groningen levert voor vier van de vijf gel@n tussen 23% en 31% van de banen - en
Zuidoostelijk Groningen bijna 11% (zie tabel 3.Baarnaast levert Oostelijk Groningen nog voor é&n o
de zeven werkzame inwoners van Zuidoostelijk Grgaimeen baan. De betekenis van banen buiten
Groningen en Noord-Drenthe voor de werkzame belmyusking is het kleinst voor de twee gebieden
met de hoogste reistijden naar buiten de provifigeHavengemeenten en Oaostelijk Groningen).
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Figuur 3.3 Pendel vanuit en naar de stad Groningen

Deel w erkend in Groningen Ratio vanuit/naar Groningen
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Toelichting:

Links staat het deel van de werkende inwoners igetieeente dat bij een in de stad Groningen gevebgdrijf
werkt.

Rechts staat het aantal inwoners uit Groningetindd¢ gemeente werkt gedeeld door het aantal ingoran de
gemeente dat in Groningen werkt. De score voor i@gam zelf is dan uiteraard 1. Bij een score latger 1 is de
pendelstroom naar Groningen groter dan de pendefstvanuit Groningen.
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Tabel 3.4 Absolute omvang pendelstromen tusseniigyge gebieden (* 1.000)
Werdgied
Woongebied c S >
5 (9 S = o K
£ c @ = o = < o
o o Q o ® ) o =
: g2 E 8 2 2 s
A = o (O] X a [ o
o 5 2 X 5 o Z 2
s & ¢ § ¥ s g 2
= = 2 S z 2
o =
N
Westerkwartier 14.06 1047 0.71 0.51 0.10 2.24 6.88 34.98
Groningen 244 Q125 3.96 3.44 1.32 9.46 18.23 136.10
Havengemeenten 0.92 14.23 23.69 2.02 0.51 1.02 3.61 46.00
Oostelijk Groningen 0.41 12.00 2.33 2450 4.77 2.07 3.97 50.05
Zuidoostelijk Groningen 0.27 4.98 0.74 6.49 2472 2.54 7.41 47.16
Noord-Drenthe 1.83 19.21 0.71 1.52 1.83 43.89 14.88 83.87
Buitenland 0.30 1.20 0.50 0.60 0.40 0.40 282.00 .485
Rest Nederland 4.15 18.31 2.22 1.53 4.88 16.42 .893739420.83
Nederland 2408 176.46 3437 40.01 38.12 77.65 .80289818.98

De bijdrage van gemeenten in het personeel bijijeedren instellingen in een werkgebied staat eta

3.6. De stad Groningen levert voor drie gebiedets meer dan tien procent van het personeel
(Westerkwartier, de Havengemeenten en Noord-Drentherder zijn er weer de wederzijdse stromen
tussen Zuidoostelijk Groningen Oostelijk Groninganlevert Noord-Drenthe meer dan tien procent van
het personeel bij bedrijven en instellingen in tiedsGroningen. De rest van Nederland (gebieden van
buiten de provincie Groningen en Noord-Drenthekgtewslechts een klein deel van het personeel van
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bedrijven en instellingen in Oostelijk Groningen de Havengemeenten. Voor Noord-Drenthe en
Westerkwartier is dat aandeel aanzienlijk groter.

Tabel 3.5 Percentage van werkzamen in een woordyabar werkgebied
Werblgied
Woongebied c c S
— Q 87 £ ) =
[} c = = = =
£ c @ = o = < o
o o Q o ® ) o =
S =2 1S = = S &
= = @ O X o @ o
L3 5 2 X, 5 © < 2
& o ¢ & 2 8 § 2
= & 2 S z 2
(@) =
N
Westerkwartier 402% 29.9% 2.0% 1.4% 0.3% 6.4% 19.7% 100.0%
Groningen 18% {15% 2.9% 2.5% 1.0% 7.0% 13.4% 100.0%
Havengemeenten 2.0% 30.9% B15% 4.4% 1.1% 2.2% 7.8%  100.0%
Oostelijk Groningen 0.8% 24.0% 4.7% 49.0% 9.5% 4.1% 7.9%  100.0%
Zuidoostelijk Groningen 0.6% 10.6% 1.6% 13.8% B524% 54% 157% 100.0%
Noord-Drenthe 22% 229% 0.8% 1.8% 22% B523% 17.7% 100.0%
Rest Nederland 0.0% 0.2% 0.0% 0.0% 0.1% 0.2%  99.5£600.0%
Buitenland 0.1% 0.4% 0.2% 0.2% 0.1% 0.1% 98.8% .a%O
Nederland 0.2% 1.8% 0.4% 0.4% 0.4% 0.8% 96.0% ®00.0
Tabel 3.6 Percentage van werkenden in een werkdelaiar woongebied
Werlgied ~
Woongebied c < S
5 (9 S = o e
< c c c < g
= o & = o IS = =
E e £ 5§ < &5 3 £
= c % = | Q [}
7 o 5 = 8 T z 8
> 0) g E %) o 7] Z
= g 2 S 2 2
© S
N
Westerkwartier 58.4% 5.9% 2.1% 1.3% 0.3% 2.9% 0.1% 0.4%
Groningen 10.1% B551% 11.5% 8.6% 35% 12.2% 0.2% 1.4%
Havengemeenten 3.8% 8.1% 68.9% 5.1% 1.3% 1.3% 0.0% 0.5%
Oostelijk Groningen 1.7% 6.8% 6.8% 61.2% 12.5% 2.7% 0.0% 0.5%
Zuidoostelijk Groningen 1.1% 2.8% 22% 16.2% ©4.8% 3.3% 0.1% 0.5%
Noord-Drenthe 7.6% 10.9% 2.1% 3.8% 4.8% B56.5% 0.2% 0.9%
Buitenland 1.2% 0.7% 1.5% 1.5% 1.0% 0.5% 3.0% 2.9%
Rest Nederland 17.2% 10.4% 6.5% 3.8% 12.8% 21.1% 99.4% 95.9%
Nederland 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% %£00.@00.0% 100.0%

Tenslotte is in de tabellen 3.7, 3.8 en 3.9 eerenmadeling van Noord-Nederland gemaakt naar vier
gebieden, namelijk het stadsgewest Groningen (deel&roningen en deels in Drenthe), Overig
Groningen, Overig Drenthe en Fryslan. Binnen Nddedlerland gaan de grootste pendelstromen in
absolute zin vanuit en naar stadsgewest Groningessen de overige gebieden zijn de onderlinge
pendelstromen in alle gevallen minder dan 5 duiz®mdral tussen Overig Groningen en Fryslan bestaan
nauwelijks arbeidsmarktrelaties: er zijn bijvoorgesauwelijks Friezen die in Overig Groningen werke
Alle pendelsaldi tussen de vier gebieden in Nooedi®tland en de rest van Nederland (alles buiten de
drie noordelijke provincies) zijn negatief: er werkmeer Noorderlingen buiten het Noorden dan dat er
inwoners van buiten het Noorden in het Noorden werkVoor stadsgewest Groningen, Overig
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Groningen, Overig Drenthe en Fryslan is de verhagidian inkomende ten opzichte van uitgaande
pendelstromen respectievelijk 0.49, 0.13, 0.60.86.000k voor stadsgewest Groningen is dus sprake v
een negatief pendelsaldo ten opzichte van de eestN\ederland (buiten het Noorden). Ten opzichte van
alle andere drie gebieden in Noord-Nederland is gtedsgewest Groningen juist sprake van een ebsiti
saldo: ten opzichte van Overig Groningen, Overigride en Fryslan is de verhouding van inkomende ten
opzichte van uitgaande pendel respectievelijk 21285 en 1.19.

Tabel 3.7 Absolute omvang pendelstromen tussea'sgyil.000)
Werkgebied
Woongebied 5 g g -(%
& £ : . §
= S S e 3 s
s °o 5 2 2 =
o o = i p o)
5 T 3 ¢ c
& o} 12

SG Groningen 29224 6.20 11.77 1412 21.49 345.83
Overig Groningen  14.03  30.71 4.02 0.63 2.94 52.32
Overig Drenthe 16.01 3.67 12130 3.63 31.51 176.11

Fryslan 16.80 0.23 461 R298.038 32.91 352.58
Rest Nederland 10.42 0.38 18.85 11.96 8850.53 8892.14
Buitenland 2.80 0.60 3.90 1.70 276.40  285.40
Totaal 34950 41.19 160.55 328.36 8939.39 9818.98

Bij de betekenis als werkgebied van de vier regiosr de inwoners van een regio (zie tabel 3.8) del

vrij sterke oriéntatie van Overig Groningen op sgglvest Groningen op (dat zijn naast stromen raar d
stad Groningen ook stromen naar de suburbane gésmeém Groningen en Drenthe). Verder zijn,
afgezien van de stromen binnen de gebieden zelljedmntages niet hoog. De oriéntatie op de rest va
Nederland is duidelijk het grootst voor Overig Diten Dat betreft onder andere pendelstromen naar de
Regio Zwolle. Op enige afstand volgt Fryslan.

Tabel 3.8 Percentage van werkzamen in een woonregiowerkregio
Werkgebied
Woongebied @ ® o
’ 5 £ £ : o
£ & =
= S < 3 3 s
S 5 - 2 < 3
G} 2 Pan) z ko]
2 = L = [}
Q o 2 i =
n 3 o o

SG Groningen 845% 18% 34% 4.1% 6.2%  100.0%
Overig Groningen 26.8% B87% 7.7% 1.2% 5.6% 100.0%

Overig Drenthe 9.1% 21% 689% 2.1% 17.9% 100.0%
Fryslan 4.8% 0.1% 1.3% 845% 9.3% 100.0%
Rest Nederland 0.1% 0.0% 0.2% 0.1% 99.5% 100.0%
Buitenland 1.0% 0.2% 1.4% 0.6% 96.8% 100.0%
Nederland 3.6% 0.4% 1.6% 3.3% 91.0% 100.0%

Het belang als bron van personeel voor bedrijverinstellingen in een regio (zie tabel 3.9) maakt

bijvoorbeeld duidelijk dat 91% van het personegbbirijven en instellingen in Fryslan uit die pimsie

zelf komt. Voor stadsgewest Groningen is dat 84%n e interregionale stromen resulteert slechts een
substantiéle bijdrage voor stadsgewest Groningenwadonplaats voor personeel van bedrijven en
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instellingen in Overig Groningen. In absolute zamghet daarbij overigens om een kleinere stroagh (6
duizend) dan andersom (14.0 duizend). In minderte maldt dat ook nog voor Overig Drenthe (8.9%).
Werknemers die buiten Noord-Nederland wonen levenaslal slechts een bescheiden bijdrage in het
personeel van bedrijven en instellingen in de vieordelijke regio's. Een uitzondering daarop is de
pendelstroom van de rest van Nederland naar Oledgthe.

Tabel 3.9 Percentage van werkenden in een werkregao woonregio
- Werkgebied
Woongebied < g g %
2 g & = D 2
s 8 & £ g £
g () o
O o =4 g z 3
o
SG Groningen 83.6% 15.1% 7.3% 4.3% 0.2% 3.5%
Overig Groningen 4.0% [74.6% 2.5% 0.2% 0.0% 0.5%
Overig Drenthe 4.6% 8.9% [75.6% 1.1% 0.4% 1.8%
Fryslan 4.8% 0.6% 2.9% 90.8% 0.4% 3.6%
Buitenland 0.8% 1.5% 2.4% 0.5% 3.1% 2.9%
Rest Nederland 3.0% 0.9% 11.7% 3.6% 99.0%  90.6%
Nederland 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% %¥00.0
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4 Economische specialisaties

Economische specialisaties zijn per gebied (pra®ir@roningen, stadsgewest Groningen, Groningse
gebieden en gemeenten) bepaald voor de twaalf etdeclee sectoren volgens de sectorindeling van
Bureau Louter (de BL-sectoren), voor ambulantevietien®, voor de totale bedrijvigheid exclusief
ambulanten, voor de totale bedrijvigheid (inclusieibulanten) en voor de elf 'Groningse sectorea’' (z
hoofdstuk 1). Economische specialisaties zijn bigpaks respectievelijk het aantal arbeidsplaatsken,
toegevoegde waarde en het aantal starters pemduireoners van 18-66 jaar en vervolgens uitgedrukt
als index van het nationaal gemiddelde, dat opdeseld. Bij een score hoger dan 1 is sprake ean e
relatieve oververtegenwoordiging, bij een scoretadpn 1 van een relatieve ondervertegenwoordiging.
Soms lijken de sectoren uit de indeling van Burkeauter en de Groningse sectoren sterk op elkaar. Da
geldt bijvoorbeeld voor de Bureau Louter sectorgZen welzijn' en de Groningse sector 'Zorg en ivelz
(met als verschil dat de ambulante activiteit thoig bij de Groningse sector wel meetelt, maar bij
Bureau Louter niet) en voor ‘transport’ volgensbe&le indelingen. Bij Bureau Louter tellen post en
koeriers niet mee en bij de Groningse sectorenTigah zijn dergelijke sectoren dan beide opgenomen
de figuren. Ook landbouw/agrarische sector en tijdgactiviteiten/vrijetijdseconomie overlappen voo
een aanzienlijk deel.

Hoewel voor Groningen inmiddels gegevens over 2028end zijn, is als peildatum toch 2022
aangehouden, omdat voor grote delen van Nederlagdyeen gegevens voor 2023 beschikbaar zijn en
daardoor niet op een correctie manier vergelekenvikarden met het nationaal gemiddelde en met de
relevante benchmarkgebieden.

In bijlage | staan figuren met de absolute en i@latvertegenwoordiging van de sectoren voor hetaha
arbeidsplaatsen (figuur 1.1 tot en met 1.26) etodgevoegde waarde (figuur 2.1 tot en met 2.26)eiie
staan in die bijlage dergelijke typen figuren vdmt aantal startende bedrijven (figuur 3.1 tot ezt m
3.11). Daarbij is onderscheid gemaakt tussen @etosen en is een totaalscore bepaald.

De opbouw van hoofdstuk 4 en 5 is als volgt. Ordde®l wordt gemaakt tussen arbeidsplaatsen,
toegevoegde waarde en het aantal startende bedriteeds wordt aan de hand van één voorbeeld,
namelijk industrie (zie bijvoorbeeld figuur 4.1 vobet aantal arbeidsplaatsen) aangegeven hoe de
resultaten in bijlage | 'gelezen' moeten wordean Bolgt een bespreking voor de totale bedrijvidrei
vervolgens wordt een overzicht gegeven van deskmgi van gemeenten, stadsgewest Groningen en de
provincie Groningen naar de verschillende BL-sexian de totale bedrijvigheid, alsmede de Groningse
sectoren. Daaraan kan een beeld worden ontleend deveuimtelijke spreiding (hoofdstuk 4) en de
ruimtelijke ontwikkeling (hoofdstuk 5) per type ewnische activiteiten. In de hoofdtekst zijn figure
opgenomen waaruit door middel van kleuren is aagwgsy of gebieden hoog of laag scoren, in bijlage Il
staan de exacte relatieve vertegenwoordigingenfdetuk 4) en ontwikkelingen per jaar (hoofdstuk 5).

De gebieden zijn in alle figuren gelijk. Voor twean de vijf 'gebieden’ geldt dat zij uit slechts éé
gemeente bestaan, namelijk Groningen en Westerikwnartoewel zij bij het rijtie met gemeenten staan,
geldt voor deze gemeenten dat zij ook één vanjtigebieden’ vormen.

Na de naam volgt het absolute aantal arbeidsplaéitseluizendtallen, met één decimaal). Een scare v
0.0 houdt hier in dat het aantal arbeidsplaatsgerlés dan vijftig en veelal niet dat er helemaatmy

14 Zie ook hoofdstuk 1, bij de 'sectorindelingenj: dmbulante activiteiten werkt het overgrote deeh de

werkzamen bij klanten thuis of op het bedrijf vam ldant. Zij zijn echter alle ingeschreven op edrea
waar slechts de kantooractiviteiten plaatsvindexakveen klein deel van het personeel). Wanneeddan
kantoor wordt verplaatst, lijkt het om het verdwiinvan een groot aantal arbeidsplaatsen te gaams(so
vele duizenden), maar verandert er in de prakig&lal weinig omdat het werk bij dezelfde klanteijftbl
worden uitgevoerd. Daarom zijn deze activiteitemoaflerlijk weergegeven. Het gaat onder andere om
schoonmaakbedrijven, beveiligingsdiensten, cateringleenbedrijven, agrarische loonbedrijven en
thuiszorg.
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arbeidsplaatsen zijn. De toegevoegde waarde igdribggt in miljoenen euro's en het aantal starters i
exact weergegeven.

In de figuur hebben de symbolen de volgende beigken

* Het staafje is het aantal arbeidsplaatsen per wdizewoners van 18-66 jaar (de 'potentiéle
beroepsbevolking'), uitgedrukt als index van heiomaal gemiddelde (zie de verticale oranje lijn,
die gelijk is aan 1). Bij een score hoger dan 1t klneconomische sector een hogere relatieve
vertegenwoordiging dan het nationaal gemiddeldegdr score lager dan 1 een lagere relatieve
vertegenwoordiging.

» De stip geeft het ongewogen gemiddelde van de &enrgebied relevante benchmarkgroep weer
(zie hoofdstuk 1, onder 'gebiedsindeling’). Ligt bé¢einde van het staafje rechts van de stip dan
is voor dat gebied sprake van een relatieve oveEgenwoordiging ten opzichte van de
benchmarkgroep, ligt het uiteinde van het stadfikslvan de stip, dan is sprake van een lagere
relatieve vertegenwoordiging dan in de relevantechmarkgroep.

» Tenslotte is kernstad Groningen met rode letterg@geven, de vijf suburbane gemeenten met
blauwe letters en de vier landelijke gemeentengrane letters.

Tevens is per gebied de positie binnen het totaatbhgebieden van dat type bepaald. Hierbij geldt:
e Er zijn twaalf provincies.
» Erzijn 47 regio's (voor SG Groningen: stadsgev@shingen)
« Er zijn 337 (combinaties van) gemeenten waarmeedtwargeleken.

Figuur 4.1 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Indastr

Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)

Provincie Groningen 22.0 ] L 2 9

SG Groningen 21.4 ] L 4 36
Havengemeenten 4.8 ] 118
Oostelijk Groningen 5.2 ] 119
ZO Groningen 4.2 ] 143
Groningen 5.1 L 4 269
Westerkwartier 2.7 o] 156
Het Hogeland 1.3 2 224
Eemsdelta 35 & ] 44
Midden-Groningen 3.7 & 93
Veendam 2.0 & ] 50
Oldambt 15 ] L 2 166
Pekela 0.4 ] L 4 184
Stadskanaal 0.8 L 2 231
Westerwolde 0.9 ‘ ] L d ‘ 185

0 0.5 1 1.5 2

[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam Pekela

Uit figuur 4.1 blijkt dat er 22.000 mensen werkzaaijm bij in de provincie Groningen gevestigde
bedrijven en instellingen in de industrieVoor stadsgewest Groningen (naast zes Groningseenten
ook bestaande uit vier Drentse gemeenten) gaairhet1.400 arbeidsplaatsen, voor de Havengemeenten

s Vestigingen in delfstoffenwinning en openbaar wagir sprake is van productieactiviteiten (zoalsiiNag

en de energiecentrales in de Eemshaven) zijn hietders in dit rapport meegeteld bij industrie.
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bijvoorbeeld om 4.800 arbeidsplaatsen, voor de Gaxhingen om 5.100 arbeidsplaatsen en voor Pekela
om slechts 400 arbeidsplaatsen.

Per duizend inwoners van 18-66 jaar is industrie da provincie Groningen minder sterk
vertegenwoordigd dan het nationaal gemiddelde. dghterstand' bedraagt bijna vijftien procent (een
score van iets minder dan 0.85). In stadsgeweshiftgen is de relatieve vertegenwoordiging nog wat
lager dan het provinciaal gemiddelde. Voor de Hgeemeenten en Oostelijk Groningen is sprake van een
relatieve oververtegenwoordiging ten opzichte vah rationaal gemiddelde: geschaald naar het aantal
inwoners van 18-66 jaar kennen zij dus een speat#i in industrie. In lichte mate geldt dat oolowvo
Zuidoostelijk Groningen en Westerkwartier. De s@aningen kent als enige van de vijf gebieden een
(zeer ruime) relatieve ondervertegenwoordiging imalustrie. Per duizend inwoners van 18-66 jaar eiijn

in de stad Groningen minder dan de helft van hetaharbeidsplaatsen in de industrie dan op gr@am v
het nationaal gemiddelde verwacht zou worden. Or@dahingen in termen van het aantal inwoners van
18-66 jaar duidelijk groter is dan de overige vigbieden, legt dat gebied bij het bepalen van de
provinciale totaalscore veel gewicht in de sch&danks dat vier van de vijf Groningse gebieden
bovengemiddeld scoren, ligt het provinciaal gemiidelelaarom toch onder de 'nationale norm'.

De top-3 van gemeenten voor de relatieve vertegerdiging van industrie bestaat uit Eemsdelta,
Veendam en Midden-Groningen. Zij kunnen dus bin@#aningen worden beschouwd als ‘industriéle
kernen'. Overigens zijn in elke van die gemeemeabisolute zin minder industriebanen te vindenidan
Groningen (dat van alle tien gemeenten de laaggtaieve vertegenwoordiging van industrie kent).
Groningen heeft van alle sectoren veel, maar vodustrie relatief 'minder veel' dan voor de meeste
andere sectoren. Westerkwartier (met Leek) en Cidgmet Winschoten) scoren rond het nationaal
gemiddelde. Naast Groningen kennen ook Het Hogetentha een industrieel verleden toen Philips er
nog was gevestigd) Stadskanaal een lage relatientegenwoordiging van industrie. Wat Het Hogeland
betreft, blijkt hier onder andere uit dat de Eemsimaminder een 'industriehaven' is dan Oosterhiwen (
zeehaventerrein in Delfzijl), waarbij de energidcales dan nog tot de industrie zijn gerekendelmen

van toegevoegde waarde wijzigt het beeld overigens het Hogeland (zie hierna).

Uit de vergelijking met de gemiddelde scores vamrelevante benchmarkgebieden blijkt het volgende:

» De provincie Groningen kent een minder industrieslakter dan (het gemiddelde voor) de
provincies Drenthe, Fryslan en Zeeland.

» Het stadsgewest Groningen kent een lagere relatiestegenwoordiging in industrie dan (het
gemiddelde voor) de stadsgewesten Leeuwarden, Edstthengelo, Maastricht, Sittard-Geleen
en Heerlen.

» Voor de gebieden is geen relevante benchmark kpaal

» De stad Groningen kent veel minder sterk een imdlestsignatuur dan de benchmarkgroep: de
nationaal decentraal gelegen kernsteden Leeuwaktisrgelo, Enschede, Venlo, Sittard-Geleen,
Maastricht en Heerlen. Dit verschil is opvallenda@r Groningen is veel meer een dienstenstad
dan een industriestad.

» De vijf suburbane gemeenten (met blauwe lettersiescveelal hoger dan hun benchmarkgroep
(nationaal decentraal gelegen suburbane gemeemtet)uitzondering van Het Hogeland en
slechts in bescheiden mate wat betreft Westerkevarti

» De landelijke gemeenten (met groene letters) scaltedager dan hun relevante benchmarkgroep
(nationaal decentraal gelegen landelijke gemeenten)

Tenslotte is de positie in de ranglijst van allbigden van een bepaald type bepaald (voor deaedati
vertegenwoordiging):
« De provincie Groningen neemt positie negen in odeemwaalf provincies.
» Het stadsgewest Groningen neemt positie 36 in oddef47 regio's uit de gebiedsindeling van
Bureau Louter.
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« Voor de drie Groningse gebieden die uit meerdereegaten bestaan, is bepaald welke positie
zou resulteren binnen de gemeentelijke ranglijptiéo de hypothetische aanname dat het bij die
gebieden om één gemeente zou gaan). Dan zoudeawdmdemeenten bijvoorbeeld positie 118
innemen. Uit de gemeentelijke scores blijkt dat @#n combinatie is van positie 44 voor
Eemsdelta en positie 224 voor Het Hogeland.

« Binnen de ranglijst van 337 gemeenten neemt vatiedeGroningse gemeenten Eemsdelta de
hoogste positie in (plaats 44) en de stad Gronimigelaagste positie (plaats 269). De Groningse
gemeenten staan drie maal in de top-100, terwiflalr één gemeente is (Groningen) die tot de
honderd laagst scorende gemeenten behoren (g23#tief lager).

Op deze manier kunnen alle 26 figuren van dit typeden beoordeeld (zie bijlage 1).

In figuur 4.2 staat de omvang en de relatieve gerwoordiging van het totaal aantal arbeidsplaatsen
Groningen. Omdat het hier om de totale bedrijvighegaat, wordt dit aangeduid als de
‘werkgelegenheidsfunctie'. Uit figuur 4.2 blijkttdde 310 duizend Groningse arbeidsplaatsen goad zij
voor een zevende positie binnen de ranglijst vaatfaprovincies wat betreft de werkgelegenheidgienc
Dat is vergelijkbaar met de benchmarkprovincieadSgewest Groningen scoort vrijwel exact volgens he
nationaal gemiddelde. Binnen de ranglijst van 4ja'e (volgens de gebiedsindeling van Bureau Ljuter
neemt stadsgewest Groningen daarmee positie I¥eimegionale scores op de werkgelegenheidsfunctie
zZijn 'scheef' verdeeld": een aantal (veelal sterstedelijkte) regio's scoort (soms ruim) bovengkeigid,
terwijl een groter aantal (veelal wat minder sterdestedelijkte) regio's benedengemiddeld scoort.
Stadsgewest Groningen presteert daarmee iets bbeenbenchmarkgemiddelde. Het stadsgewest
Groningen levert meer arbeidsplaatsen dan de mievidroningen. Dat wil zeggen dat er in het Drentse
deel van stadsgewest Groningen meer arbeidsplaaigedan in de Groningse gemeenten die niet tot
stadsgewest Groningen behoren.

Figuur 4.2 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Totaal

Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)
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Vier van de vijf Groningse gebieden kennen eenveligelijke werkgelegenheidsfunctie (20 a 25% onder
het nationaal gemiddelde), terwijl voor de stad ridigen een werkgelegenheidsfunctie resulteert die
ongeveer twintig procent boven het nationaal gesiitilligt. Alle andere gemeenten in de provincie da
de stad Groningen hebben een benedengemiddeldgelegknheidsfunctie. Dat vertaalt zich ook in een
negatieve pendelbalans (zie hoofdstuk 3). Ruimaatdd Groningen kennen respectievelijk Veendam,
Eemsdelta en Oldambt (met Winschoten) de hoogstkgetegenheidsfunctie, onder andere omdat daar
omvangrijke bedrijventerreinen liggen. De versehillin werkgelegenheidsfunctie zijn overigens niet
groot tussen de Groningse gemeenten, met uitzogdedn de stad Groningen (een duidelijk hogere
score) en Pekela (een duidelijk lager score). \misuburbane Groningse gemeenten liggen de scores
rond het benchmarkgemiddelde (andere suburbane egéeme in de nationaal decentraal gelegen
provincies), terwijl voor de landelijke Groningsengeenten wat lagere scores resulteren dan voor hun
benchmarkgemeenten (landelijke gemeenten in denzati decentraal gelegen gemeenten).

In figuur 4.3 is aan de hand van een kleurenpalet elke onderscheiden BL-sector en Groningse secto
aangegeven of sprake is van een relatieve ovegameoordiging (rood) of een relatieve
ondervertegenwoordiging (blauw), waarbij de intaisivan de kleuren de mate van over- of
ondervertegenwoordiging aangeeft. Daarbij zijn kieiin de overige figuren van dit type in dit hosifdk

de volgende klassengrenzen gehanteerd.

Relatieve vertegenwoordiging (Nederland =1)
3.0 of meer

2.0-3.0

15-20

1.0-15

0.75-1.0

0.5-0.75

0.25-0.5

minder dan 0.25

In bijlage Il staan tabellen met de exacte scores.

De figuren kunnen zowel horizontaal worden beoddiém welke gemeenten/gebieden is een sector
oververtegenwoordigd en in welke ondervertegenwigdjdals verticaal (in welke sectoren kent een
gemeente/gebied een oververtegenwoordiging en ikeween ondervertegenwoordiging). Dan blijkt
bijvoorbeeld (bij een 'horizontale' vergelijking)giper sector) dat groothandel en financiéle dienit

alle gemeenten zijn ondervertegenwoordigd, dat iseilensten, onderwijs en vrijetijdsactiviteitencties

in de stad Groningen zijn oververtegenwoordigd ah zbrg en welzijn naast Groningen slechts in
Oldambt is oververtegenwoordigd (vooral dankzij @ehmelander Ziekenhuis in Scheemda). Openbaar
bestuur is naast Groningen nog oververtegenwooldiyeendam (onder andere de RDW) en - in lichte
mate - Westerwolde (onder andere het azc). Hiblijiit vooral duidelijk dat de stad Groningen eerer
belangrijke dienstenfunctie vervult, zowel in denfofit sector (openbaar bestuur, zorg & welzin e
onderwijs) als in de profit sector (kennisdiensten vrijetijdsactiviteiten). Detailhandel is licht
oververtegenwoordigd in Stadskanaal en Oldambt (mig& in de stad Groningen). Overigens maken de
vrijwel uitsluitend lichtblauwe en lichtrode tintelnier duidelijk dat de gemeentelijke verschillen in
relatieve vertegenwoordiging voor die sectoren giebt zijn. In openbaar bestuur zijn de gemegkeeli
verschillen bijvoorbeeld groter. De stad Groningé&ant in geen enkele van de vijf typen
materiaalgeoriénteerde activiteiten een overvenegerdiging. Landbouw is (uiteraard) zeer zwak
vertegenwoordigd in de stad Groningen, terwijl inijf vgemeenten een ruime relatieve
oververtegenwoordiging resulteert (een score vaer mian twee; zie ook figuur 1.1 in bijlage I). Iisthie
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en bouwnijverheid zijn beide oververtegenwoordigdEemsdelta (met Delfzijl), Westerkwartier (met
Leek) en Midden-Groningen (met Hoogezand-Sappeneef)ouwnijverheid tevens in Stadskanaal en
industrie tevens in Veendam. Transport tenslottauitsluitend oververtegenwoordigd in Eemsdelta
(zeehaventerrein en Wagenborg).

Figuur 4.3 Relatieve vertegenwoordiging arbeidsfdaa, gebied naar sector
— -% o) T S g’,
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Uit de 'verticale' vergelijking wordt duidelijk daemeenten als Groningen en Eemsdelta een compleet
verschillende economische structuur kennen: waastad Groningen vooral een dienstenstad is (zowel
informatiegeoriénteerde activiteiten als personerigateerde activiteiten), specialiseert Eemsdzlth
vooral op materiaalgeoriénteerde activiteiten. Aadgemeenten met in meerdere of mindere mate een
'materiaalgeoriénteerd karakter' zijn Veendam (@bordustrie), Westerkwartier en Midden-Groningen.
Naast de stad Groningen vervult Oldambt nog enigseien dienstenfunctie, maar voor de overige
gemeenten geldt dat slechts incidenteel. Voor deipcie Groningen als geheel resulteert een refatie
oververtegenwoordiging in landbouw en de drie nmfip sectoren. Wat betreft de non-profit is dat
voornamelijk te danken aan de hoofdstad. Voor tatsgewest Groningen resulteert voor dezelfde BL-
sectoren een relatieve vertegenwoordiging als dequrovincie, aangevuld met vrijetijdsactiviteit€ok

voor het stadsgewest is dat voor een belangrijk idedanken aan de stad Groningen en deels ook aan
Assen.

Bij de Groningse sectoren gaat het deels om agiteit die voor een aanzienlijk deel overlappen deet
BL-sectoren (zoals 'agrarische sector' en 'landhdunijetijdseconomie’ en 'vrijetijdsactiviteiterzorg en
welzijn' en transport). Hier (en in het vervolg vdih rapport) zal aan die 'Groningse sectoren' ataar
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veelal geen specifieke aandacht worden besteedtdmtidoeeld bij de BL-sectoren al is geschetst. Het
medisch cluster (vooral dankzij het academischezibkis), ICT en vrijetijdseconomie zijn uitsluiteimd

de stad Groningen sterk vertegenwoordigd. Voomfedisch cluster resulteert dat zelfs in een zeskest
oververtegenwoordiging in het stadsgewest en devimmie. De maakindustrie is incidenteel
oververtegenwoordigd (in Veendam en Midden-Groni)genaar de procesindustrie is in veel meer
Groningse gemeenten sterk vertegenwoordigd (zed, med voor Veendam, Eemsdelta en Midden-
Groningen een sterke oververtegenwoordiging). Cadeen specifiek onderdeel van de procesindustrie)
is vooral sterk in Veendam en Eemsdelta en ookseirig in Westerkwartier en Westerwolde, terwijl
scheepsbouw (onderdeel van maakindustrie - ovesigeabsolute zin een kleine sector) relatief sterk
vertegenwoordigd in Eemsdelta en Midden-Groningeergszins in Het Hogeland. Energie tenslotte is
(volgens gegevens in 2022) vooral te vinden in @gen en Midden-Groningen (kantooractiviteitémn
Veendam en Het Hogeland (productie: de Nedmag endam en de energiecentrales in de Eemshaven).
Op het niveau van het stadsgewest Groningen enroénpie zijn de klassen die de mate van
vertegenwoordiging aangeven van alle Groningseosattexact slechts voor ICT niet exact gelijk. Het
medisch cluster komt hier zeer sterk naar vorererigens hoofdzakelijk dankzij het academisch
ziekenhuis en de stad Groningen in het algemeenpadn energie is ruim oververtegenwoordigd.
Daarnaast resulteren nog lichte oververtegenwoimigién in landbouw, zorg & welzijn, procesindustrie,
scheepsbouw, chemie en (dankzij de stad Groning@fleen in het stadsgewest) ICT. Vrijetijdsecormmi
en vooral maakindustrie en transport zijn echteteovertegenwoordigd. Hun status als Groningse secto
danken zij blijkbaar vooral aan hen toegedachteri@s of aan ambities om deze sectoren (verder) te
ontwikkelen.

In figuur 4.4 staat de verdeling van de werkgelég@hnaar vier grootteklassen, namelijk:
« Eén arbeidsplaats. Deze vestigingen worden hiegesand als 'ZZP'ers', hoewel niet bij elk
bedrijf met één werkzame persoon sprake is varZgeer. Soms gaat het bijvoorbeeld om BV's.
e 2-49 arbeidsplaatsen. Deze vestigingen worden daidjals 'kleine bedrijven'.
« 50-249 arbeidsplaatsen. Deze vestigingen wordegedaid als 'middelgrote bedrijven'.
» 250 of meer arbeidsplaatsen. Die vestigingen wohienbeschouwd als 'grote bedrijven'.

Nationaal is vooral de grote toename van het adnvdeeZZP'ers zeer opvallend (van 4.1% in 1996 naar
15.2% in 2022). Het aandeel van grote bedrijverfdageveer gelijk (rond de 23%), terwijl het asglde
van zowel kleine als middelgrote bedrijven is afgmen. Hoewel het aandeel van 'het MKB' (veelal
beschouwd als bedrijven met minder dan 250 arbkidtsen) gedurende ruim een kwart eeuw ongeveer
gelijk bleef, heeft daarbinnen een verschuivingafigevonden naar ZZP'ers. In 2022 (het meest eecent
jaar waarvoor op nationaal niveau gegevens besahikbijn) waren de aandelen van ZZP'ers, kleine
bedrijven, middelgrote bedrijven en grote bedrijiele totale nationale werkgelegenheid respedijkve
15.2%, 38.6%, 23.5% en 22.7%. Wellicht verrasdertder het vrij kleine aandeel van grote bedrijven
Zij vallen op, maar hun aandeel in de totale weldggnheid is dus niet groot.

De ontwikkelingen in Groningen hebben ongeveer alonale trend gevolgd en de aandelen zijn voor
Groningen en Nederland vergelijkbaar. Dat geldtezekoor de periode tot 2010. Daarna bleef de
ontwikkeling van het aandeel van ZZP'ers en kibedrijven iets achter bij de nationale trend, tgrinet
aandeel van grote bedrijven duidelijk sterker stdgg de nationale trend, vooral vanaf 2010 (eedeen
van 20.9%, terwijl in 2022 het aandeel 25.6% begle in 2023 zelfs 26.1%). Grote bedrijven groeiden
in Groningen dus sneller dan gemiddeld, terwijlmitionaal niet het geval was.

Toegevoegde waarde
In figuur 4.5 staat de relatieve vertegenwoordigiag de toegevoegde waarde in de industrie. Daaruit
blijkt dat, evenals voor het aantal arbeidsplaagtdertoegevoegde waarde per duizend inwoners vt 18

16 Zoals in hoofdstuk 1 al werd aangegeven: de gasng bij Slochteren is in dit rapport buiten besoving

gelaten.
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jaar voor de provincie Groningen achterblijft bitmationaal gemiddelde. Uit een vergelijking nigtidir

4.1 blijkt dat de achterstand op het nationaal ddelde zelfs nog wat groter is dan voor het aantal
arbeidsplaatsen. Dat betekent dat de arbeidspiwodeitt(de toegevoegde waarde per arbeidsplaats) i
Groningen lager is dan het nationaal gemiddéld2at kan samenhangen met het feit dat de industrie
Groningen meer dan in Nederland als geheel islggenjc deelsectoren met een lage arbeidsprodudtivite
(een 'samenstellingseffect’) en/of met een lagdreidsproductiviteit dan het nationaal gemiddelsién
industriéle deelsectoren. Wat betreft de relatiesrtegenwoordiging van de toegevoegde waarde neemt
Groningen de negende positie in op de provinciaeglijst. Groningen blijft ook achter bij het
gemiddelde voor de benchmarkprovincies. Ook dat & gemiddelde arbeidsproductiviteit overigens
achter bij het nationaal gemiddelde (een lagereeseoor de toegevoegde waarde dan voor het aantal
arbeidsplaatsen; vergelijk ook hier figuur 4.1 figdiur 4.5)

Figuur 4.4 Aandelen in totale werkgelegenheid ngraotteklasse, 1996-2022
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De arbeidsproductiviteit is hier gemeten alsaEgevoegde waarde per arbeidsplaats. Zuiver gepiemle
toegevoegde waarde per arbeidsjaar moeten wordeatge (zie ook hoofdstuk 1). Er ontstaan versahille
wanneer het gemiddeld aantal gewerkte aantal unereein jaar per arbeidsplaats verschilt tussen
economische sectoren en/of gebieden. Het Vestighegéster levert echter slechts informatie over het
aantal arbeidsplaatsen en niet over het arbeidswlu
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Evenals bij het aantal arbeidsplaatsen scoort alt Gtoningen op de toegevoegde waarde per duizend
inwoners van 18-66 jaar ruim lager dan het natibmgemiddelde. In dit geval laat Groningen (in
tegenstelling tot bij het aantal arbeidsplaatsesl) @en andere Groningse gemeente achter zich, ijlamel
Stadskanaal. De arbeidsproductiviteit (toegevoegaarde per arbeidsplaats) is daar dus blijkbaarlag
dan in de stad Groningen. Opgemerkt moet wordedelarbeidsproductiviteit berekend kan worden door
de absolute score op de toegevoegde waarde inr filgbue delen door de absolute score op het aantal
arbeidsplaatsen in figuur 4.1. Voor de stad Grosingesulteert dat in 123 duizend euro per arbeadspl

in industrie, voor Stadskanaal in 79 duizend eD@hoogste arbeidsproductiviteit van de tien Grgsén
sectoren resulteert voor Het Hogeland (215 duizema, dankzij de energiecentrales), gevolgd door
Eemsdelta met 190 duizend euro per arbeidsplaats: id veel kapitaalsintensieve industrie gevestigd
(onder andere chemie). De laagste arbeidsprodigitivkent Westerkwartier (62 duizend euro per
arbeidsplaats).

Figuur 4.5 Toegevoegde waarde per gebied 2022 shnigu
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De stad Groningen scoort veel lager dan de bend{stegien. Voor de benchmarksteden is de score op de
toegevoegde waarde nog hoger dan de score op h&tl @beidsplaatsen. Dat houdt in dat in de
benchmarksteden sprake is van een arbeidsprodaittidie hoger is dan het nationaal gemiddeldee Dri
van de vijf suburbs in Groningen scoren hoger dabehchmarkgemeenten (de suburbane gemeenten in
nationaal decentraal gelegen delen van Nederlarajelijk Eemsdelta (nummer 15 op de nationale
ranglijst van 337 gemeenten), Veendam (nummer 5%)Het Hogeland (nummer 94), terwijl
Westerkwartier lager scoort (nummer 233). Voor &ledelijke gemeenten in Groningen resulteert een
lagere score dan voor hun benchmarkgroep (de ligtalgemeenten in nationaal decentraal gelegemdele
van Nederland).

In figuur 4.6 staat de omvang en de relatieve gerwoordiging van de totale toegevoegde waarde in

Groningen. Omdat het hier om de totale bedrijvighgaat, wordt dit aangeduid als de 'economische
functie'.

peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 60



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Uit figuur 4.6 blijkt dat de 23.0 miljard toegevakgwaarde van de Groningse bedrijven en instellinge
goed zijn voor een negende positie binnen de fjahgkn twaalf provincies wat betreft de economésch
functie. Dat is vergelijkbaar met het gemiddeldervde benchmarkprovincies. Stadsgewest Groningen
scoort, in tegenstelling tot de werkgelegenheidsfan onder het nationaal gemiddelde. In stadsgewes
Groningen ligt de gemiddelde arbeidsproductivitgits onder het nationaal gemiddelde. Binnen de
ranglijst van 47 regio's (volgens de gebiedsindelian Bureau Louter) neemt stadsgewest Groningen
positie 28 in en blijft de regio iets achter bijt ieenchmarkgemiddelde. Evenals bij de arbeidsggaat
levert het stadsgewest Groningen absoluut en eElatieer toegevoegde waarde dan de provincie
Groningen.

Figuur 4.6 Toegevoegde waarde per gebied 2022 alota
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(x 1 min.)
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Van de vijf Groningse gebieden kent de stad Gramindge hoogste economische functie: de lichte

oververtegenwoordiging ten opzichte van het natibgemiddelde leidt tot positie 66 in de ranglijan

337 gemeenten (ook hier is weer sprake van eeweakeedeling, met ruim meer benedengemiddeld dan
bovengemiddeld scorende gemeenten in Nederlandhsdadta scoort precies volgens het nationaal

gemiddelde. Alle andere gemeenten blijven daar tiinachter. Met uitzondering van Veendam is de

achterstand op het nationaal gemiddelde in die rendemeenten steeds minstens veertig procent.
Eemsdelta is de enige Groningse gemeente met eeanbloet nationaal gemiddelde uitstijgende

arbeidsproductiviteit (een hogere relatieve vemegerdiging van toegevoegde waarde dan van het
aantal arbeidsplaatsen - vergelijk de figuren #.2.6)

Van de suburbane Groningse gemeenten ligt de edsdoenfunctie rond het benchmarkgemiddelde

(andere suburbane gemeenten in de nationaal daakmfelegen provincies) voor Het Hogeland en

Midden-Groningen, iets eronder voor Westerkwartigts erboven voor Veendam en ruim erboven voor

Eemsdelta. terwijl voor de landelijke Groningse genten lagere scores resulteren dan voor hun
benchmarkgemeenten (landelijke gemeenten in densi decentraal gelegen gemeenten), met name
voor Pekela.
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Het patroon in figuur 4.7 zal globaal overeenkomeet het patroon in figuur 4.6. Er kunnen echter
verschillen bestaan doordat de arbeidsproductiviitei gebied maal sector combinatie afwijkt van het
nationaal gemiddelde. In het algemeen is de arpeidsctiviteit per sector in Groningen wat lagen die
nationaal gemiddelde arbeidsproductiviteit (zokblgok uit een vergelijking tussen de figuren 4n24e6
voor de totale bedrijvigheid en, als voorbeeldstusde figuren 4.1 en 4.5 voor de industrie).
Groothandel, financiéle diensten en ook vrijetifsdteiten (in tegenstelling tot bij de arbeidsgisen)
zijn in geen enkele Groningse gemeente oververtegerligd in termen van toegevoegde waardanV
'specialisaties' (een bovengemiddelde relatieveegenwoordiging) in één Groningse gemeente is sprak
in bouwnijverheid (Westerkwartier), transport (esterke oververtegenwoordiging in Eemsdelta, met
name door de vestigingen van Wagenborg), kennisaian openbaar bestuur en onderwijs (alle stad
Groningen; onderwijs in sterke mate) en detailhhri8tadskanaal). Slechts drie BL-sectoren kennen
specialisaties in meerdere Groningse gemeentengédt twee maal voor zorg en welzijn (Oldambt en
vooral Groningen), drie maal voor industrie (in Htgeland door de energiecentrales, in vrij stenlate

in Veendam en vooral in Eemsdelta door de chemiagjjEmaal in landbouw (vooral in Westerwolde en
Het Hogeland). Landbouw is zeer zwak vertegenwgolri de stad Groningen (minder dan 25% van het
nationaal gemiddelde: de meest donkerblauwe Wd}.geldt ook voor vrijetijdsactiviteiten in Pekeda
Veendam, voor openbaar bestuur in Stadskanaal,evitegirtier en Pekela en voalle gemeenten voor
financiéle diensten (met uitzondering van Groningen

Figuur 4.7 Relatieve vertegenwoordiging toegevoegdarde, gebied naar sector
@ c
— E=] o c (0]
c s T ¢ £ §5 3§ 2
o £ = = = ol £ g o
o & [} 2 ] = s =2 c o o
c ° 32 < 5 9] 9] % ] Ko = £
c c q i 7 5 Q O] S
5 3 = S B 8 8 B Q 3 O °
Bureau Louter sectoren O 2 & [¢) n = = T = g 7 a
Landbouw | I I I B
industrie |

Bouw nijverheid
Transport
Groothandel
Kennisdiensten
Financiéle diensten
Openbaar bestuur
Onderw ijs

Zorg en w elzijn
Detailhandel
Vrijetijdsactiviteiten

Totaal

Groningse sectoren
Agrarische sector
Vrijetijds-economie
Zorg en w elzijn
Medisch cluster
Maakindustrie
Proces-industrie
Scheepsbouw
Transport

Energie

ICT

Chemie

Veelal valt de relatieve vertegenwoordiging voor stadsgewest Groningen en de provincie Groningen i
dezelfde klasse (rood- of blauwtint), met uitzomggr van openbaar bestuur (wat sterker
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vertegenwoordigd in het stadsgewest dan in de pea@vidoor de bijdrage van Assen) en detailhandat (w
sterker vertegenwoordigd in de provincie). Evenaldj het aantal arbeidsplaatsen zijn
oververtegenwoordigingen voor stadsgewest Groniegetie provincie weer vooral te danken aan de stad
Groningen. Opnieuw komen onderwijs en zorg naaewomaar deze keer resulteren voor openbaar
bestuur en landbouw (in tegenstelling tot arbembsisien) geen relatieve oververtegenwoordigingen.
Groningen is ook hier de gemeente met de meestgantegenwoordigingen, vooral in de drie 'non-grofi
sectoren' en daarnaast in kennisdiensten (maaredenstelling tot bij arbeidsplaatsen niet in
vrijetijdsactiviteiten). Wanneer wordt afgezien vandbouw resulteren er in de andere negen gemeente
slechts incidenteel oververtegenwoordigingen, ngkndlvee maal voor Eemsdelta (industrie en
transport) en één maal voor Veendam (industrie)pr v@ldambt (zorg en welzijn), Stadskanaal
(detailhandel), Westerkwartier (bouwnijverheid) idet Hogeland (Industrie; vooral energie) Buiten
landbouw en buiten de stad Groningen is in termem toegevoegde waarde dus slechts zeven maal
sprake van een oververtegenwoordiging (van 99 elbegen sector maal gemeente combinaties). Voor
arbeidsplaatsen is daar vijftien maal sprake vanvé&rklaring is de veelal lagere arbeidsprodudit/in
Groningse gemeenten dan het nationaal gemiddelderigens niet altijd: dat is afhankelijk van de
specifieke samenstelling van de bedrijvighdithnen de sectoren). Ook in landbouw is het aantal
oververtegenwoordigingen in termen van toegevoegdarde overigens lager dan in termen van
arbeidsplaatsen (vijf versus zeven maal) als gevatgeen relatief lage arbeidsproductiviteit.

Naast Groningen en afgezien van landbouw is boeendiveelal sprake van lichte
oververtegenwoordigingen (de lichtrode tint: eeargertegenwoordiging van minder dan vijftig progent
met uitzondering van industrie en transport in Edgtia (de kern van de zeehaveneconomie).

Toegevoegde waarde in nationaal perspectief

Figuur 4.8 maakt duidelijk hoe Groningen (en hetrdoosten in het algemeen) scoren op de relatieve
vertegenwoordiging van toegevoegde waarde (pereddiznwoners van 18-66 jaar): de 'economische
functie'. Links staan de gemeentelijke scores (figli8a). De overgang van blauw naar rood ligt higr

het nationaal gemiddelde. Dan blijkt dat er eentaarones zijn met een hoge economische functie,
namelijk Amsterdam/Schiphol en omgeving, Rotterdamomgeving, Utrecht/Amersfoort en omgeving,
Eindhoven/Veldhoven en omgeving en Breda/Moerdijk agngeving. Daarnaast zijn er nog diverse
kernsteden (geel omkaderd in de kaart) en regidwaleen die een bovengemiddelde economische functie
vervullen. In de vier noordoostelijke provinciesaliseren slechts zes gemeenten een relatieve
oververtegenwoordiging van toegevoegde waarde, lijgm&wolle, Zwartewaterland (met de
tapijtindustrie in Genemuiden) in Overijssel, Hemeen en Ameland in Fryslan, geen enkele gemeente i
Drenthe en de stad Groningen en Eemsdelta in GyenirZelfs kernsteden als Leeuwarden, Enschede en
Hengelo scoren niet bovengemiddeld. De veelal bemgemiddelde arbeidsproductiviteit vormt de
verklaring. Het aantal gemeenten met een bovenghatad werkgelegenheidsfunctie (arbeidsplaatsen per
duizend inwoners van 18-66 jaar) in het noordoowstemoter.

Een andere manier om re ruimtelijke patronen imelitieve score op toegevoegde waarde inzichtijk
maken zijn 'potentiaalscores'. Daarbij wordt deresamor elk punt op de kaart bepaald aan de hand va
een gebied met een bepaalde straal rond dat géhididuur 4.8b is gekozen voor een straal van tien
kilometer), waarbij de bijdrage aan de score rexstgnredig afneemt met de afstand: het punt zdlf tel
volledig mee, een punt op vijf kilometer voor ddfthean de toegevoegde waarde en punten op tien
kilometer afstand of meer in het geheel niet mder. ontstaat dan een kaart met 'ruimtelijk
voortschrijdende gemiddelden'. Naarmate de strigealvdrdt gehanteerd kleiner is, wordt de 'ruimkelij
resolutie’ fijnmaziger (er worden meer details thelar), maar vallen de grote lijnen in de ruimkelij
spreidingspatronen meer weg. In figuur 4.8b kongrnaren dat vooral het oostelijk deel van de stad
Groningen hoog scoort, verschijnt de zeehavenecEnonbelfzijl op de kaart, de energiecentralesién
Eemshaven en zelfs Lauwersoog/Zoutkamp (met HeijploDie laatstgenoemde hoge score hangt
overigens ook met de 'noemer' samen: de bevolkiciyseid is daar laag, zodat er minder toegevoegde
waarde nodig is voor een hoge score.
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Er bestaan ook verschillen in ruimtelijke patrontessen economische sectoren. In figuur 4.9 staan
potentiaalscores met een straal van twintig kil@mdDat is een grofmaziger resolutieniveau danufigu
4.8b: de kaartbeelden benadrukken meer de 'griptenliin de ruimtelijke patronen en minder de
ruimtelijke details. Voor alle kaarten geldt weat de zijn berekend per inwoner van 18-66 jaareedus

niet de absolute omvang van de toegevoegde waaegaven, maar de relatieve vertegenwoordiging.
Industrie (figuur 4.9a) blijkt niet zozeer in deriRiatad te zijn oververtegenwoordigd (met uitzondgri
van de mainport Rotterdam, de IJmond en Gorinclmeaar vooral in het zuidwesten (de Zeeuwse haven
en westelijk Brabant) en zuidoosten (oostelijk Bwatben vrijwel geheel Limburg) van Nederland,
alsmede in Twente/Achterhoek. In het Noorden isalgprvan een lichte oververtegenwoordiging in
Coevorden/Emmen en wat sterkere oververtegenwdongdig in de zone Joure/Heerenveen/Drachten en
de Groningse zeehavens.

Figuur 4.8 Toegevoegde waarde per inwoner 18-66 2222
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Voor verzorgende, voornamelijk bevolkingsvolgendtiviteiten (zorg, onderwijs, detailhandel en haec

is het ruimtelijk patroon duidelijk anders (zie digr 4.9b). Nu verschijnt de Noordvleugel van de
Randstad nadrukkelijk op de kaart (maar de Zuidydeu met minder koopkracht dan de Noordvleugel -
veel minder). Ook diverse middelgrote steden endmgeving scoren hoog, zoals de Brabantse stedenrij
Maastricht, Arnhem/Nijmegen, Zwolle, Enschede/Hdngd eeuwarden en heel duidelijk de regio
Groningen/Assen. Ook de kust verschijnt deel ogadat (de Waddeneilanden, Wassenaar tot Velsen, de
Zeeuwse kust) als gevolg van hun recreatieve eistigsehe functie.

Groothandel en transport (figuur 4.9) is duideligricht op de Randstad (vooral de twee mainports) e
daarnaast op de daaraan grenzende gebieden lagkbden in Noord-Brabant (vooral in het westelijk
deel). Buiten deze 'driehoek' Eindhoven-Zaanstadeieen komen slechts incidenteel bovengemiddelde
scores voor. Daarvan is Venlo/Venray de meest tgvdd, met daarnaast delen van Flevoland (langs de
A6), Barneveld (langs de Al) en vooral de Groningsavens. Afgezien van Ameland en
Schiermonnikoog (met zeer weinig toegevoegde waardbsoute zin) is er verder geen enkel del van he
Noorden met een bovengemiddelde economische fuimctigoothandel en transport. Veelal resulteren

peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 64



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

juist zeer lage scores, met name elders in de meiviGroningen en in noordoostelijk Fryslan (meg n
een relatief bescheiden ondervertegenwoordigirgiregio Heerenveen).

Voor kennis- en financiéle diensten tenslotte (déorimatiegeoriénteerde activiteiten exclusief het
openbaar bestuur) verschijnt een duidelijk patroprle kaart. De Noordvleugel van de randstad isd@e
absolute koploper, gevolgd door de Zuidvleugel denRandstad, de brainport Eindhoven inclusief 's-
Hertogenbosch en ... de stad Groningen.

Binnen Groningen tekent zich dus een duidelijk telijk specialisatiepatroon af, met industrie en
distributie (materiaalgeoriénteerde activiteitenporal in de Groningse havens en diensten
(kennisintensieve diensten en vooral verzorgendastién) in de regio Groningen (voor verzorgende
diensten nog met een uitloper richting Assen). dogdelijk Groningen scoort voor alle typen
economische activiteiten benedengemiddeld.

Arbeidsproductiviteit

Uit het voorgaande blijkt dat Groningen in termamarbeidsplaatsen vaak gunstiger scoort danrimeter
van toegevoegde waarde. De verklaring is de begededdelde arbeidsproductiviteit. Daarbij bestaan
overigens wel verschillen tussen sectoren.

In tabel 4.1 staat de nationale en provinciale iddpeoductiviteit per in dit onderzoek onderschaide
economische sector (de BL-sectoren en de Gronirggggoren). In figuur 4.10 is dat grafisch
weergegeven. Zoals overal in dit rapport zijn demiltaten exclusief de aardgaswinning bij Slo&rtter
(waarvan in 2022 nog sprake was). Het gaat hierdenzogenaamde 'bruto toegevoegde waarde' (zie
hoofdstuk 1). Dat is inclusief afschrijvingen oppkaalgoederen (machines en apparatuur). In sterk
kapitaalsintensieve activiteiten vormen afschrij@n een aanzienlijk deel van de kosten. Een zwverd
manier om de toegevoegde waarde te berekenennstttetoegevoegde waarde (zie ook hoofdstuk 1).
Dat is exclusief de afschrijvingen en bestaat aisdm van winst, lonen en salarissen voor het peeso

en huur en pacht van gebouwen. Op regionaal nizigade afschrijvingen niet bekend en kan dus oek d
netto toegevoegde waarde niet worden berekend.idiiErarom de bruto toegevoegde waarde gemeten.

Verschillen in arbeidsproductiviteit zoals hier &legnd, dus per arbeidsplaats en niet per arbeidsjaa
worden verklaard door verschillen in de verhoudanigeidsjaren versus arbeidsplaatsen (in sectorén me
veel deeltijdwerk zal dat een dempend effect heldgede arbeidsproductiviteit zoals hier gemeten; da
geldt bijvoorbeeld voor detailhandel, vrijetijdsaiteiten en de zorgsector), de kapitaalsintensitei
relatief veel afschrijvingen is de bruto arbeidshrctiviteit duidelik hoger dan de netto
arbeidsproductiviteit; dat geldt bijvoorbeeld vodmdustrie - met name procesindustrie) en de
kennisintensiteit (bij kennisintensieve activiteitbestaat het personeel voor een groter deel wif ho
opgeleiden - die veelal meer verdienen dan middelka laag opgeleiden; dat geldt bijvoorbeeld voor
kennisdiensten, financiéle diensten en openbaaniogs

Uit tabel 4.1 blijkt dat er op nationaal niveau zanlijke verschillen in arbeidsproductiviteit besh
tussen economische sectoren. Financiéle dienstéiser@n duidelijk de hoogste arbeidsproductivit®ip
enige afstand, maar nog steeds met een ruim bowvedgelde arbeidsproductiviteit volgen
kennisdiensten, industrie, openbaar bestuur entlgandel. Bij industrie en groothandel hangt de hoge
arbeidsproductiviteit samen met het hoge bedrag af@chrijvingen op gebouwen, machines en
installaties. Wanneer gerekend zou worden meteti®toegevoegde waarde zou de arbeidsproductiviteit
in die sectoren aanzienlijk lager zijn. Bij openbbastuur hangt de hoge arbeidsproductiviteit samein

de gemiddeld hoge lonen en salarissen (samenhamgehtiet gemiddeld hoge opleidingsniveau). Bij
kennisdiensten is ook sprake van een hoog gemidnf@kldingsniveau (en dus ook bovengemiddelde
lonen en salarissen), maar hier is ook de saméngtehn deze BL-sector van belang. Meegerekemd zij
hier namelijk ook handel in onroerend goed, alsnaElstoffenwinning en openbaar nut. Daar is sprake
van een in verhouding tot het aantal arbeidsplaateer hoge bruto toegevoegde waarde. Zonder handel
in onroerend goed, delfstoffenwinning en openbadr aou de arbeidsproductiviteit in kennisdiensten
nationaal 97.8 duizend euro bedragen en in de mr@viGroningen 66.2 duizend euro. Dan resulteert
nationaal nog steeds een bovengemiddelde arbedtisgidteit (door het hoge gemiddelde
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opleidingsniveau), maar ligt deze lager dan inelusiandel in onroerend goed, delfstoffenwinning en
openbaar nut.

Figuur 4.9 Toegevoegde waarde per inwoner 18-66 jaar brede sectoren, 2022
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In Groningen ligt de arbeidsproductiviteit excldsie@ndel in onroerend goed, delfstoffenwinning en
handel in onroerend goed overigens onder het restlajemiddeld.

Transport realiseert een arbeidsproductiviteit roat gemiddelde voor de totale bedrijvigheid. Vder
overige BL-sectoren resulteert een benedengemiddeldeidsproductiviteit. Het gaat om economische
activiteiten met relatief weinig afschrijvingen. termen van netto toegevoegde waarde zouden deze
sectoren dichter bij het nationaal gemiddelde Igg@ok gaat het bij zorg & welzijn, detailhandel en
vrijetijdsactiviteiten om activiteiten met een bdeagemiddeld aantal gewerkte uren per werkende. In
termen van toegevoegde waarde per gewerkt uur e@rhbidsproductiviteit in die sectoren dus dichter
bij het nationaal gemiddelde liggen (maar nog steat eronder).

Tabel 4.1 Arbeidsproductiviteit naar economische@e nationaal en provinciaal, 2022

Toegevoegde waarde per arbeidsplaats (euro x 1.000)
Economische sector Nederland Groningen

Bureau Louter sectoren

Landbouw 65.2 48.5
Industrie 137.6 124.0
Bouwnijverheid 78.8 67.8
Transport 91.6 1125
Groothandel 122.3 81.7
Kennisdiensten 147.1 140.2
Financiéle diensten 206.5 149.7
Openbaar bestuur 122.9 69.8
Onderwijs 62.2 65.3
Zorg en welzijn 51.6 55.6
Detailhandel 39.3 31.1
Vrijetijdsactiviteiten 37.6 24.0
Ambulant 67.0 56.9
Totaal excl. ambulanten 91.6 75.9
Totaal 90.1 74.7

Groningse sectoren

Agrarische sector 64.0 47.9
Vrijetijdseconomie 46.9 29.4
Zorg en welzijn 50.9 54.8
Medisch cluster 134.1 82.9
Maakindustrie 113.5 715
Procesindustrie 166.6 161.5
Scheepsbouw 65.5 38.5
Transport 88.9 103.8
Energie 377.7 951.9
ICT 108.8 62.5
Chemie 262.0 228.9

Vergeleken met het nationaal gemiddelde ligt desiddproductiviteit in Groningen veelal lager. Ejnzi
echter ook uitzonderingen:

18 De arbeidsproductiviteit van handel in onroergogd (waarin ook de waarde van vastgoed is verjverkt

bedraagt nationaal maar liefst 890 duizend eurim €roningen 616 duizend euro. De arbeidsprodueitvi
van openbaar nut is nationaal 304 duizend eura. $tieort Groningen veel hoger, namelijk 842 duizend
euro.
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Figuur 4.10

Bureau Louter sectoren

De arbeidsproductiviteit is voor transport in Grayen ruim hoger dan het nationaal gemiddelde.
Dat hangt samen met het grote aandeel 'vervoerveater'. Met name bij rederijen is sprake van
hoge afschrijvingen op materiaal (zeeschepen).figitur 1.4 en 2.4 in bijlage | kan worden
berekend dat de arbeidsproductiviteit voor transpoEemsdelta maar liefst 279 duizend euro
bedraagt. Die gemeente is ook goed voor de hatftdeatotale Groningse toegevoegde waarde in
transport.

De arbeidsproductiviteit in onderwijs is bovengeddld. Dat is vooral aan de stad Groningen te
danken. De gemiddelde lonen liggen in het hogeeowigs (universiteit en hbo) namelijk boven
het gemiddelde voor het totale onderwijs.

Ook de bovengemiddelde arbeidsproductiviteit ingzem welzijn wordt verklaard door de stad
Groningen. Met name het academisch ziekenhuis demtrelatief hoge arbeidsproductiviteit (als
gevolg van de hoge lonen en salarissen).

De achterstand op het nationaal gemiddelde is wodustrie niet groot. Er bestaan daarbij
duidelijke verschillen tussen gemeenten. De stadni@gen scoort ongeveer volgens het
gemiddelde van de provincie, Veendam ongeveer wuslgeet nationaal gemiddelde. Voor
Eemsdelta resulteert een arbeidsproductiviteith@hduizend euro (vooral dankzij de chemie) en
voor Het Hogeland zelfs van 324 duizend euro (Modamkzij de energiecentrales). De overige
Groningse gemeenten realiseren een ruim benedetdelte arbeidsproductiviteit.
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Wat betreft de Groningse sectoren richt de aandachthier vooral op activiteiten die geen grotentap
hebben met de BL-sectoren. Verschillen tussen @Ggam en Nederland kunnen ook hier weer
samenhangen met verschillen in samenstelling varbetkijvigheid binnen de Groningse sectoren
(bijvoorbeeld een oververtegenwoordiging van sectdn Groningen met een nationaal relatief hoge
arbeidsproductiviteit) of met verschillen in arlb®doductiviteit tussen Groningen en Nederland per
sector. Uit tabel 4.1 blijkt het volgende:
» Nationaal is de arbeidsproductiviteit in het meldistuster hoog. Groningen blijft daar ruim bij
achter. In het kader 'Het medisch cluster' worttidigewerkt.
 In sectoren als de maakindustrie en de scheepsh@en onderdeel daarvan) ligt de
arbeidsproductiviteit ruim onder het nationaal g#gelde. Voor de redenen daarvoor zou
diepgaander onderzoek nodig zijn.
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» In procesindustrie en chemie (een onderdeel dapblgft de arbeidsproductiviteit ook achter
bij het nationaal gemiddelde, maar minder dan imdakindustrie.

* Inde ICT is de arbeidsproductiviteit in Groninghridelijk lager dan het nationaal gemiddelde.

* In energie is de arbeidsproductiviteit in Groningidelijk hoger dan het nationaal gemiddelde.
Dat hangt samen met de vestiging van enkele gretmgiecentrales.

Het medisch cluster
Het medisch cluster bestaat naast academischenhigizen uit farmaceutische industrie en productie medische apparatuy
uit groothandel in medicijnen en medische apparatui speur- en ontwikkelingwerk op het gebied \gezondheid en uit
medische laboratoria. Volgens gegevens uit 2022ezijn academische ziekenhuizen in Nederland &®&idsplaatsen en in de
overige delen van het medisch cluster (productiadel en onderzoek) 102.3 arbeidsplaatsen.
Dat het medisch cluster sterk is oververtegenwgdriti Groningen is vooral te danken aan de stadii@gen. Van de 18.]
duizend arbeidsplaatsen in de provincie zijn migdstl17.4 duizend in de stad Groningen te vindarvan neemt het UMCC
79% voor zijn rekening. Van de 4.4 duizend arbdaigen in het medisch cluster in Groningen exefulset academisc
ziekenhuis levert de stad Groningen vervolgensasgreel van 83%. In de rest van de provincie zijte®\(Stadskanaal) e
PendraCare/Welling (Leek) nog wat grotere bedrijvEypen activiteiten die naast het academisch nielis nog voor ee|
substantiéle bijdrage aan de provinciale werkgelbgel zorgen (alle rond de duizend arbeidsplaatzgn) medische
laboratoria, speur- en ontwikkelingswerk op het iggbvan gezondheid en vervaardiging van medischgarapen en
hulpmiddelen.

Wordt het academisch ziekenhuis buiten beschouvwgetaten, dan zou voor de provincie Groningen edatiege
vertegenwoordiging van 1.25 (25% meer dan het na#b gemiddelde) resulteren voor arbeidsplaatsewvaen0.49 voor|
toegevoegde waarde. Voor de stad Groningen zijscdees overigens aanzienlijk hoger, namelijk respeslijk 2.35 voor
arbeidsplaatsen en 0.87 voor toegevoegde waarde.d®aest van het medisch cluster is dus vooralenstad Groningen
geconcentreerd.

=

oD o u/s T

De reden voor de ruim bij het nationaal gemiddeddbterblijvende arbeidsproductiviteit van het raeti cluster is in
Groningen als volgt:

¢ Voor academische ziekenhuizen is de arbeidsprodigitinationaal 96.9 duizend euro en in Groningerl duizend
euro. Voor de totale sector zorg en welzijn is 86 duizend euro voor Nederland en 55.6 duizend eaor
Groningen. De arbeidsproductiviteit is voor acadsimé ziekenhuizen dus hoger dan gemiddeld in zowgedzijn.

e Voor de rest van het medisch cluster (exclusieflasasche ziekenhuizen) is de arbeidsproductiviigiionaal 159.8
duizend euro en in Groningen 63.1 duizend euro.efaationaal als in Groningen is de arbeidsproditett voor
academische ziekenhuizen dus ruim lager dan vooesderan het medisch cluster.

¢ Het aandeel van academische ziekenhuizen in taetotedisch cluster bedraagt in Groningen 76.1%adionaal
40.9 % (en in termen van toegevoegde waarde réspeljk 81.8% en 29.5%).

* De reden voor de duidelijk lagere arbeidsprodutgitvin Groningen dan nationaal is dus ten eeratendt deel me
een relatief lage arbeidsproductiviteit (acadengseiekenhuizen) sterk is oververtegenwoordigd ion@rgen en
daarmee het gemiddelde omlaag trekt. Daarnaasadrestr binnen de rest van het medisch cluster ljkéle
(nationale en regionale) verschillen in arbeidspobiditeit (hoog voor farmaceutische industrie,Higch productie
van medische apparatuur en in de groothandel veidelypen producten; laag voor speur- en ontwikgsiverk in
gezondheid en medische laboratoria). Groningemiss gespecialiseerd in de relatief laagproductmwaerdelen vari
de 'rest van het medisch cluster’).

Startende bedrijven

In figuur 4.11 staat het aantal startende bedrijveor de industrie. De provincie Groningen kent een
relatieve vertegenwoordiging van het aantal stdadredrijven in industrie, die lager is dan hetamatal
gemiddelde en ruim lager dan het gemiddelde vodoatehmarkprovincies. In de provinciale ranglijst
neemt de provincie de elfde positie in. Ook in stgivest Groningen starten relatief weinig bedrijven
Van de 47 regio's neemt stadsgewest Groningentslpokitie veertig in. Ook in de benchmarkregiigfs |
het aantal startende bedrijven overigens ondendt&naal gemiddelde.

Van alle Groningse gemeenten kent de stad Gronihgérlaagste aantal starters in de industrie per
duizend inwoners van 18-66 jaar. Dat bevestigt eypmi dat de stad Groningen een bescheiden positie
inneemt wat betreft industrie. Bedacht moet wordanhoprichters van bedrijven vaak binnen de sector
waar zij voorheen werkten een bedrijf starten. @Mabthet aantal arbeidsplaatsen in industrie intde s
Groningen laag is (per inwoner van 18-66 jaar), Imhdaarom worden verwacht dat ook het aantal starte
per inwoner van 18-66 jaar in de industrie laag zjn. Binnen de nationale gemeentelijke ranglijst
resulteert voor de stad Groningen slechts posifi@2 8an 337 gemeenten. Met uitzondering van
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Westerwolde scoren overigens ook de andere Gramiggsieenten benedengemiddeld. Veelal scoren zij
ook lager dan hun relevante benchmarkgroep. Uiongen daarop zijn slechts Westerkwartier en
Westerwolde. Groningen kent dus geen sterke posiie betreft het aantal startende bedrijven in de

industrie.

Figuur 4.11  Starters per gebied 2022, Industrie
Aantal Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
Provincie Groningen 159 ‘ ‘ ‘ . 11
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In figuur 4.12 staat de startersintensiteit (hettalastartende bedrijven per duizend inwoners \@u6 &
jaar) voor de totale bedrijvigheid. Daaruit bligkat zowel de provincie als het stadsgewest eeliaaa
ondervertegenwoordiging van het aantal startendejben kennen, maar dat zij daarmee toch nog iets
hoger scoren dan het benchmarkgemiddelde.

Van de tien gemeenten kent de stad Groningen dlidi# hoogste startersintensiteit. Ook de stad
Groningen scoort echter onder het nationaal gerfdddeij het in zeer lichte mate. Daarmee realiseer
Groningen toch nog plaats 54. Dat wordt verklaaydrdle 'scheve verdeling' van de startersintensitei
Vooral stedelijke gebieden (die veel gewicht in sighaal leggen bij het bepalen van de nationaal
gemiddelde score) vertonen bovengemiddelde sctepsijl een groot aantal wat kleinere gemeenten
benedengemiddeld scoort. De overige gemeentenrsoageveer even hoog op de startersintensiteit, met
een wat hogere score voor Midden-Groningen en eanlagere score voor Pekela. De acht laagst
scorende gemeenten in Groningen behoren tot dee@kenten met de laagste score in Nederland. De
provincie Groningen kent dus een relatief kleintabstartende bedrijven. Met uitzondering van el st
Groningen (die wel hoger scoort dan de benchmat&abe Westerkwartier en Midden-Groningen blijft de
score op de startersintensiteit ook achter bijtemchmarkgroep. Dit leidt tot de vraag waarom hetal
startende bedrijven in Groningen zo laag is err éfte aan te doen valt.

In figuur 4.13 staat weer de kruising van gebiedaar sectoren. De sectorindeling wijkt daarbij af de
sectorindeling voor het aantal arbeidsplaatsenectoelgevoegde waarde. Deze gegevens zijn gekqgcht bi
de Kamer van Koophandel in plaats van bij StichtitgA.
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Figuur 4.12 Relatieve vertegenwoordiging startees gebied 2022, Totaal
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Figuur 4.13 Relatieve vertegenwoordiging startgeshied naar sector
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Landbouw is de enige sector waarvoor het aantekssaper duizend inwoners van 18-66 jaar boven het
nationaal gemiddelde ligt. Dat geldt dan wel dirgobr zeven gemeenten, met vooral in de twee
Havengemeenten vrij veel startende bedrijven. lonBigen en Veendam is het aantal startende bedrijve
in de landbouw overigens sterk ondervertegenwodrdiat geldt vooral voor Groningen (zie figuur 3.10
in bijlage ). Omdat die gemeente veel gewicht & sthaal legt bij het bepalen van de totaalscore,
resulteert ook voor landbouw een ondervertegenwgioilgl voor de provincie en voor stadsgewest
Groningen. Bij landbouw gaat het in absolute zirr@ens om een klein aantal startende bedrijven,
namelijk 78 (in 2022) op een totaal van 5.263 staté bedrijven in Groningen (alle sectoren bij atka
Zie daartoe tabel 3.10 en 3.11 in bijlage I. N&stibouw resulteert voor gemeenten slechts viet ewa
oververtegenwoordiging voor het aantal startersarvan drie maal voor de stad Groningen. Het gaat
daarbij om informatiegeoriénteerde activiteitenTI€n zakelijke/financiéle diensten), die verdenite
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gemeenten ruim benedengemiddeld scoren en om ho€ula daarvoor resulteren in alle andere

Groningse gemeenten slechts ruim benedengemiddeloies, maar het aantal startende bedrijven in
horeca is zo hoog in de stad Groningen dat daae®moioververtegenwoordiging resulteert in stadsgewe

Groningen (overigens mogelijk ook mede dankzij e Moord-Drentse gemeenten).

Tenslotte kent Westerwolde nog een oververtegerdigiog in industrie (zie ook figuur 4.11). Ook het
aantal startende bedrijven in de industrie is @e$ niet hoog in Groningen, namelijk 159 (zie k&b

in bijlage I). Dat is drie procent van het totateynciale aantal starters. Dat is ook een sectmarwoor

de achterstand op het nationaal gemiddelde veielafjroot is: zeven maal resulteert een score Bt

en 1.00 op de relatieve vertegenwoordiging. Dedailtel is en andere sector waar veelal geen spsake i
van een sterke ondervertegenwoordiging (zeven agmatcore tussen 0.75 en 1). Voor de andere sectore
is niet alleen sprake van een relatieve onderventiegordiging, maar is dat vaak ook een duidelijke
ondervertegenwoordiging: zie bijvoorbeeld ICT (figi8.4 in bijlage ).

In figuur 4.14 staat de relatieve vertegenwoordjgian het aantal starters (per duizend inwonersl@an

66 jaar). Daaruit blijkt zeer duidelijk dat hetatéf aantal starters vooral zeer hoog is in derbideugel

van de Randstad (inclusief Almere) en, in wat miad®eate, in de Zuidvleugel van de Randstad. Buiten
de Randstad zijn er slechts vijf gemeenten metbesengemiddelde score, namelijk de vier grootste
Brabantse steden en Arnhem. In het noordoostenNederland (de provincies Groningen, Fryslan,
Drenthe en Overijssel) zijn het de kernsteden Gigeti, Leeuwarden, Zwolle en Enschede, alsmede de
regionale kern Deventer die iets onder het natiogamiddelde scoren. Alle overige gemeenten in het
noordoosten scoren lager. Zeven van de tien Greaingemeenten scoren in de laagste klasse
(Westerkwartier en Midden-Groningen zijn hier dezomnderingen). Dat geldt ook voor veel landelijke
gemeenten in Overijssel.

Figuur 4.14  Startersintensiteit: aantal startendsdbjven per 1.000 inwoners van 18-66 jaar, 2022
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5 Economische ontwikkelingen 1996-2022

In dit hoofdstuk staan economische ontwikkelingehéet verleden centraal. Ook hier geldt weer dat vo
arbeidsplaatsen gegevens voor 2023 weliswaar &nlokekijn voor Groningen, maar niet voor de rest van
Nederland, zodat om de vergelijkbaarheid tussengadbieden te waarborgen 2022 als het meest recente
realisatiejaar is beschouwd. De ontwikkelingen zipor de periode 2013-2022 bekend voor alle drie
indicatoren (arbeidsplaatsen, toegevoegde waardeaagrial startende bedrijven). Voor het aantal
arbeidsplaatsen en het aantal startende bedrijjertexens de gegevens voor de periode 1996-2022
bekend. Dat geldt echter niet voor de toegevoegaarade. Om onderlinge vergelijking tussen alle drie
indicatoren mogelijk te maken en omdat de belafijgievooral uitgaat naar recente ontwikkelingegt li

het accent op de meer recente periode 2013-2024&, zija voor arbeidsplaatsen en het aantal stagtend
bedrijven tevens de ontwikkelingen over langermiier (vanaf 1996) weergegeven in de figuren.

In bijlage | staan figuren met de relatieve ontwelikthg per sector voor het aantal arbeidsplaatsgau(f

4.1 tot en met 4.26) en de toegevoegde waardeufigul tot en met 5.26). Onderscheid is gemaakt naa
de twaalf BL-sectoren, de ambulante activiteitementotaal inclusief en exclusief ambulante atiten,
alsmede de elf Groningse sectoren. Tevens stadir lnijlage dergelijke figuren voor het aantal teade
bedrijven (figuur 6.1 tot en met 6.11). Daarbijasderscheid gemaakt tussen tien sectoren en is een
totaalscore bepaald.

Aan de hand van één voorbeeld, namelijk industie=figuur 5.1), is hier aangegeven hoe de resutat
bijlage | 'gelezen' moeten worden. Dat is deelsgelgkbaar met de figuren voor economische
specialisaties (zie figuur 4.1 en de toelichtingrttg). De toelichting bij figuur 5.1 wordt daardpeperkt

tot de verschillen met figuur 4.1. Vervolgens wardke ontwikkelingen getoond en besproken voor de
totale bedrijvigheid en tenslotte zijn soortgeligeeerzichten als in hoofdstuk 4 gemaakt voor deskmy

van sector naar gebied. Achtereenvolgens wordigeeye op het aantal arbeidsplaatsen, de toegevoegde
waarde en het aantal startende bedrijven.

De staafjes in figuur 5.1 laten de ontwikkelingdie periode 2013-2022 per gebied zien (in procepézn
jaar). De zwarte stippen geven de gemiddelde oksiiikg in die periode in de benchmarkgebieden weer.
Aan de hand van de groene stippen wordt duidelgk @ae gemiddelde procentuele ontwikkeling van het
aantal arbeidsplaatsen in de periode 1996-2022egst. Wanneer het uiteinde van het staafje reahnts
de groene stip ligt, was de ontwikkeling in de pde 2013-2022 gunstiger dan in de periode 199652022
wanneer het uiteinde van het staafje links vanrdeng stip ligt, was de ontwikkeling in de peri@f 3-
2022 ongunstiger dan in de periode 1996-2022.

De twee verticale lijnen laten de nationale gemidielgprocentuele ontwikkeling per jaar van het danta
arbeidsplaatsen zien voor de periode 2013-2022i@eje lijn) en voor de periode 1996-2022 (de rode
lijn). Wanneer de oranje lijn rechts van de rode ligt, was de nationale ontwikkeling in de perod
2013-2022 gunstiger dan in de periode 1996-2022nemr de oranje lijn links van de rode lijn ligtasv

de ontwikkeling in de recente periode 2013-2022u0stjger dan in de lange termijn periode 1996-2022.
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Figuur 5.1 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebiz@] 3-2022 en 1996-2022, Industrie
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Voor de periode 2013-2022 kan de ontwikkeling temste tussen de gebieden onderling worden
vergeleken (de uiteinden van de staafjes), ten deggoor de gebieden en de gemeenten) met het
provinciaal gemiddeldd ten derde tussen een gebied en de voor dat gehednte benchmarkgroepen
(met uitzondering van de drie gebieden die uit wheer gemeenten bestaan omdat daarvoor geen
benchmarkgroep kon worden vastgesteld), ten vierglede nationale ontwikkeling (de oranje lijn) ent
vijfde met de ontwikkeling van het gebied in deipge 1996-2022. Tenslotte kan voor de gemeenten die
deel uitmaken van het stadsgewest Groningen (dé& eooblauw gekleurde gemeenten) eventueel nog
worden vergeleken met het gemiddelde voor het géadsst (waarbij de score mede is bepaald door de
Noord-Drentse gemeenten).

Voor de periode 1996-2022 kan de ontwikkeling temste tussen de gebieden onderling worden
vergeleken (de positie van de stippen), ten tweedehet provinciaal gemiddelde en ten derde met de
nationale ontwikkeling. Ook hier kan voor de stai@ngen en de suburbane gemeenten nog worden
vergeleken met het gemiddelde voor het stadsgelmede bijlage kan zo elke sector worden bekeken.

Soms is voor een gebied sprake van een (zeer) lagéatieve vertegenwoordiging. Dan kan een
bescheiden groei in absolute zin leiden tot een spaculaire groei in procenten per jaar. Er vindt
dan groei plaats vanaf een lage basis. Daarom wordangeraden om de procentuelentwikkelingen
in figuur 4.1 tot en met 4.26 in bijlage | altijd te vergelijken met de relatievevertegenwoordigingn
figuur 1.1 tot en met figuur 1.26: figuur 4.1 wordtvergeleken met figuur 1.1, figuur 4.2 met figuur
1.2, enzovoorts. Dit geldt ook voor toegevoegde wda (figuur 2 en figuur 5 in bijlage 1) en starters
(figuur 3 en figuur 6 in bijlage 1). Vooral situaties waarbij een bovengemiddelde specialisatie
samengaat met een bovengemiddelde groei dragen vbilaan de economie. Bij groei vanaf een lage
basis hoeft dat niet het geval te zijn. Lage grodiij een hoge economische specialisatie is zorgelijk

19 Met het stadsgewest Groningen is geen zuivegeligiing mogelijk omdat ook vier Drentse gemeentian

het stadsgewest Groningen zijn gerekend.
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omdat het om een aanzienlijk verlies in absolute zikan gaan. Lage groei bij een lage economische
specialisatie hoeft niet alarmerend te zijn, omdahet in absolute zin om een bescheiden (negatieve)
ontwikkeling kan gaan. Tevens dient, naast de reletve specialisatie, ook rekening gehouden te
worden met de absolute omvang. Bij nationaal kleinesectoren kan het hij een hoge relatieve

specialisatie in een gebied slechts om een besckeidantal arbeidsplaatsen in absolute zin gaan.

Uit figuur 5.1 blijkt dat het aantal arbeidsplaatse de provincie Groningen in de industrie in dgipde
2013-2022 iets is afgenomen (met ongeveer 0.1%aper. Daarmee bleef Groningen ruim achter bij het
nationaal gemiddelde (een groei met ongeveer 1d®apr). In de ranglijst van twaalf provincies mee
Groningen daarmee de laatste plaats in. De ontliickén de periode 2013-2022 was minder ongunstig
dan in de periode 1996-2022, toen het aantal aspleidisen met een procent per jaar afnam. Ook toen
bleef Groningen achter bij de nationale ontwikkgl{een afname met een half procent per jaar), masr
de 'achterstand' op de nationale ontwikkeling mirgteot dan in de periode 2013-2022 (respectidvelij
een half procent en 1.3%). Uit figuur 4.1 blijkttdaet in 2022 in absolute zin om 22.0 duizend
arbeidsplaatsen in de industrie gaat. Dat komtemremet 7.1% van het totaal aantal arbeidsplaatsis
provincie Groningen (zie figuur 1.15 in bijlagenaaruit blijkt dat het totaal aantal arbeidsplaatisede
provincie Groningen 310.0 duizend bedraagt in 20P2) ontwikkeling van het aantal arbeidsplaatsen in
de industrie in de periode 2013-2022 bleef achiphé&t gemiddelde voor de benchmarkprovincies
(Drenthe, Fryslan en Zeeland), waar de groei oeesgook een halve procent per jaar achterbleefebij
nationale ontwikkeling.

Als voorbeeld om de interpretatie van figuur 5g& te lichten, is gekeken naar de ontwikkeling gan
industrie in de stad Groningen. Dan blijkt het \aride:

e Eris in de periode 2013-2022 sprake geweest varngegei van het aantal arbeidsplaatsen van
0.7% per jaar in de stad Groningen. Daarmee wastiekkeling in Groningen gunstiger dan in
vier van de vijf suburbane gemeenten in de proeifideendam is de enige uitzondering), terwijl
de ontwikkeling ongunstiger was dan in drie varvige landelijke gemeenten (met hier Oldambt
als uitzondering).

» De ontwikkeling in de stad Groningen lag ruim bodenontwikkeling in de provincie.

« Groningen scoorde gunstiger dan de benchmark v#onaal decentraal gelegen kernsteden.

« De ontwikkeling in Groningen bleef wel 0.4% per rjaachter bij de nationaal gemiddelde
ontwikkeling.

* In de recente periode 2013-2022 was de gemiddetz=ptuele ontwikkeling van de industrie in
de stad Groningen ongeveer 1.5% per jaar hogeindde periode 1996-2022 Nationaal was het
verschil tussen de twee periodes overigens noggreter, namelijk 1.6% per jaar. Sinds 2013
heeft de industrie zich nationaal én regionaalglusstiger ontwikkeld dan op langere termijn.

* In de stad Groningen ontwikkelde het aantal arlpdé@ésen in de industrie zich gunstiger dan in
het totale stadsgewest. De ontwikkeling was dudeirkernstad gunstiger dan in het suburbane
deel van het stadsgewest (inclusief de Noord-Deegggneenten).

« Uit een vergelijking met figuur 4.1 blijkt dat delatieve vertegenwoordiging van industrie in
Groningen duidelijk achterblijft bij het nationagémiddelde, bij het provinciaal gemiddelde, bij
het gemiddelde voor het stadsgewest en bij aller@ngebieden en gemeenten. Met 5.1 duizend
arbeidsplaatsen levert de industrie slechts 3.0fhet totaal aantal arbeidsplaatsen in de stad
Groningen (bij een aandeel van 7.1% in de proviatsegeheel en 8.0% in Nederland). Er is in de
stad Groningen dus sprake van een ontwikkelingfvagia lage basis en in absolute zin draagt de
ontwikkeling in de industrie voor de stad Groningdechts in bescheiden mate bij aan de totale
ontwikkeling van het aantal arbeidsplaatsen (ngkn&lD% van de totale toename van het aantal
arbeidsplaatsen in de totale bedrijvigheid in Gngen in de periode 2013-2022).

20 Hierbij vormt de periode 2013-2022 nog een demi de periode 1996-2022. De verschillen tussen de
periode 1996-2013 en 2013-2022 zijn nog groter.
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* Op langere termijn (1996-2022: de groene stippdigiur 5.1) nam het aantal arbeidsplaatsen in
de industrie in Groningen sterker af dan in Westarkier en Veendam (beide met een lichte
groei), het Hogeland en Westerwolde, maar was dana minder groot dan in de vijf andere
gemeenten.

» De stad Groningen kende in de periode 1996-2022eteminder sterke afname dan de provincie
als geheel.

« Groningen realiseerde een iets sterkere afnameetamationaal gemiddelde.

Aan de hand van de figuren 4.2 tot en met 4.26ijlage | kunnen op deze wijze alle onderscheiden
sectoren worden beoordeeld.

In figuur 5.2 staat de ontwikkeling van het aanafdleidsplaatsen voor de totale bedrijvigheid.

Figuur 5.2 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2@] 3-2022 en 1996-2022, totale bedrijvigheid
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In zowel de periode 2013-2022 als de periode 19#32J4ds de werkgelegenheidsfunctie nationaal met
1.41% per jaar toegenomen. De rode en de oramevdijlen daardoor precies over elkaar heen. De
provincie Groningen bleef daar zowel in de perig@&3-2022 als, in iets sterkere mate, de perio®6-19
2022 iets bij achter. In de provinciale ranglijstrel daarmee voor de periode 2013-2022 een zesds pla
gerealiseerd. Groningen bleef de benchmarkgebiadenvoor. Ongeveer eenzelfde beeld resulteert voor
stadsgewest Groningen. Daarvoor resulteert pdkitim de ranglijst van 47 regio's. Ook het stadsgtw
scoorde daarmee gunstiger dan de benchmarkgroep.

Op het niveau van de vijf Groningse gebieden smatel stad Groningen duidelijk gunstiger dan de
andere vier gebieden. Waar de stad ruim bovengetidguoesteerde (en positie 45 bereikte in de rpngli
van 337 gemeenten) bleven Westerkwartier en Heeldad en vooral de gebieden aan en oostkant van
de provincie achter bij de nationale ontwikkelilg. Veendam en Eemsdelta is het aantal arbeidsplaat
zelfs afgenomen, in een periode van aanzienlijkeomale en regionale groei. In de periode 2013-2022
was de stad Groningen zelfs goed voor 82% van daetqrovinciale toename van het aantal
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arbeidsplaatsen (in de periode 1996-2013 was dab666). Ook op langere termijn (de periode 1996-
2022) was dat het beeld, waarbij Groningen recgntstn wat sterkere groei kende en Westerkwagtier
Zuidoostelijk Groningen een wat minder sterke gozi op langere termijn.

Vergeleken met de benchmark van soortgelijke geteaescoort de stad Groningen duidelijk hoger dan
soortgelijke kernsteden en presteren ook Westetlavaen Het Hogeland wat gunstiger dan hun
'soortgenoten’. Voor alle zeven 'oostelijke gemm@ntesulteert een bij hun benchmark achterblijeend
ontwikkeling. De ontwikkeling sinds 2013 wijkt nisterk af van de ontwikkeling op wat langere tenmij
Zoals al aangegeven ligt de recente groei voottat® Groningen nog wat hoger dan de ontwikkeling op
langere termijn. Dat geldt ook enigszins voor Hegeland, Pekela, Midden-Groningen en Westerwolde.
In Veendam en vooral Stadskanaal viel de ontwikigelan het aantal arbeidsplaatsen recentelijk wat
terug. Eerder werd al aangegeven dat de stad Gyemieen steeds groter aandeel in de procentuede gro
lijkt te gaan leveren. De ruimtelijke concentrdiianen de provincie in de hoofdstad is dus in dg Ider
tijden toegenomen. Het aandeel van de stad binaewntdle provinciale werkgelegenheid nam toe van
49% in 1996, via 51% in 2013 naar 55% in 2022. biaanoet worden aangetekend dat ook de bevolking
in de stad Groningen bovengemiddeld is gegroeidr MPavoner van 18-66 jaar (de
‘werkgelegenheidsfunctie') is de ontwikkeling tus&tad en ommeland' dus minder groot geweest: het
verschil in werkgelegenheidsfunctie tussen de &amhingen en de rest van de provincie is tusse® 199
en 2002 eerst toegenomen, vervolgens tot 2014 afigem, om echter recentelijk weer te gaan stijgen. P
saldo is de verhouding tussen de werkgelegenheicksfuvan de stad Groningen ten opzichte van de res
van de provincie tussen 1996 en 2022 iets afgenduaenl1.585 in 1996 naar 1.558 in 2022).

In figuur 5.3 staat de ontwikkeling van het aamtdleidsplaatsen per BL-sector voor de tien gemegnte
het stadsgewest Groningen en de provincie. Ingdjll staan de exacte cijfers. Daarbij is steeds de
afwijking van het nationaal gemiddelde bepaald. dRed hier dus niet altijd zeggen 'groei' en blaniet
altijld 'afname’. Wanneer de werkgelegenheid afnesrmatir minder dan het nationaal gemiddelde kleurt
een vakje toch rood en wanneer sprake is van gray minder dan het nationaal gemiddelde kleurt he
vakje blauw. Het gaat dus amlatievegroeiprestaties. Voor de verschillende rood- enwtianten geldt:

Ontwikkeling in % per jaar t.0.v. Nederlands gemidcelde
4 of meer

2tot4

ltot2

Otot1l

-1totO

-2 tot -1

-4 tot -2

minder dan -4

Voor het stadsgewest en de provincie resulterem deototale bedrijvigheid en voor de BL-sectoren
landbouw, industrie, transport, groothandel, ketlieissten, financiéle diensten, openbaar bestuur,
onderwijs, zorg & welzijn, detailhandel en vrijef§jactiviteiten scores in dezelfde 'kleurtinten'eéwnaal

is sprake van een verschil van één kleurtint. ltdsgewest scoort wat gunstiger voor detailharwlak
ongunstiger ontwikkelingen vergeleken met de prai@imesulteren voor bouwnijverheid.

Voor het stadsgewest Groningen resulteren bij demele trend achterblijvende ontwikkelingen vobe a
typen materiaalgeoriénteerde activiteiten, metouittering van groothandel (terwijl voor de provincie
naast de groothandel ook een bovengemiddelde drelinly resulteert voor de bouwnijverheid). Binnen
alle BL-sectoren in de informatiegeoriénteerdevéteiien en personengeoriénteerde activiteiten deas
ontwikkeling in het stadsgewest gunstiger dan diomale trend. Bovengemiddelde groei resulteerde oo
voor allee vier typen personengeoriénteerde aetigit.
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Figuur 5.3 Ontwikkeling arbeidsplaatsen 2013-20@2hied naar sector in afwijking van nationaal
gemiddelde
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Op provinciaal niveau resulteerde een bovengentgdelontwikkeling voor vrijwel alle
informatiegeoriénteerde en personengeoriénteettigteiten (met uitzondering van detailhandel) wgir
voor materiaalgeoriénteerde activiteiten wat meeake was van benedengemiddelde ontwikkelingen. De
relatief gunstige provinciale ontwikkeling in de @sée dienstensectoren blijkt vooral aan de stad
Groningen te danken te zijn. Dat is de enige geteeBret een bovengemiddelde groei in de periode
2013-2022, met slechts voor de in die gemeente kkéme sector landbouw en de ook duidelijk
benedengemiddeld vertegenwoordigde industrie eaadsmgemiddelde ontwikkeling. Hoewel de totale
ontwikkeling achterbleef bij de nationale trendnzr toch per gemeente steeds sectoren aan tenwijz
met een bovengemiddelde ontwikkeling. 'Topscorer' Westerwolde (zeven sectoren met een
bovengemiddelde ontwikkeling), gevolgd door Het Elagd, Midden-Groningen en Pekela (vijf sectoren
met een bovengemiddelde ontwikkeling). In Oldambsuiteert voor slechts twee sectoren een
bovengemiddelde ontwikkeling. Dat zijn wel sectoneet veel arbeidsplaatsen (kennisdiensten en zorg &
welzijn), waardoor wat betreft de totale bedrijvagth Oldambt niet tot de gemeenten met de allerteags
groei behoort. Het aantal gemeenten waarvoor eeengemiddelde ontwikkeling is opgetreden verschilt
tussen de sectoren, van twee (vrijetijdsactivite@a industrie) tot zeven (zorg en welzijn).

Bij de Groningse sectoren richt de aandacht zickrwe de sectoren die niet grotendeels overlappen m
de BL-sectoren (medisch cluster, maakindustrie¢cgsimdustrie, scheepsbouw, energie, ICT en chemie).
Dan blijkt dat slechts voor het medisch clustederchemie bovengemiddelde ontwikkelingen resulteren
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in de periode 2013-2022 voor zowel stadsgewest iGgen als de provincie. De ontwikkelingen in de
maakindustrie en een onderdeel daarvan (de schmepsblijven zelfs duidelijk achter bij de natioeal
ontwikkeling. Bij de beoordelingen van de indivithisector maal gemeente combinaties moet rekening
worden gehouden met de 'massa” (zie figuur 4@y efschijnen er diverse gemeenten met een zeke ste
werkgelegenheidsgroei in figuur 5.3, maar daarbitghet vrijwel steeds om groei vanaf een zeer lage
basis (zie figuur 4.3). Dat geldt ook voor het mseHi cluster, waarbij overigens ook voor de stad
Groningen een bovengemiddelde groei is opgetrederafveen al zeer hoog niveau. Maakindustrie
groeide slechts in Stadskanaal bovengemiddeldjjtetevprocesindustrie deels bovengemiddeld groeide
(het sterkst in Westerwolde) in gemeenten waartyjs activiteiten ook al sterk vertegenwoordigd is,
zoals Eemsdelta en Veendam (zie figuur 4.3). Samrpv groeide soms bovengemiddeld, maar juist niet
in de gemeenten waar die sector ook sterk vertegemligd is (Eemsdelta en Midden-Groningen). ICT
kende slechts in één van de tien gemeenten eemdgwviéddelde ontwikkeling (in Oldambt) en de groei
bleef ook in Groningen (de enige gemeente met esmngemiddelde relatieve vertegenwoordiging)
enigszins achter bij de nationale ontwikkeling. t¢am, hoewel de materiaalgeoriénteerde typen
activiteiten binnen de Groningse sectoren (in langy transport of industrie) veelal wel bovengensidd
zZijn vertegenwoordigd in de provincie en het staasept (zie figuur 4.3) vertoonden zij veelal geen
bovengemiddelde groeiprestaties (althans in tenaenhet aantal arbeidsplaatsen), met uitzonderamng v
de chemie. De meer op dienstverlening gerichte iBgse zorg & welzijn vertoonde wat meer gunstige
ontwikkelingen vergeleken met de nationale trenel.'d@mengde’ Groningse sectoren energie en medisch
cluster (beide zowel productie als diensten - atjmet een wat groter accent op diensten; beideonik
vooral te vinden in de stad Groningen) vertoondexl woor diverse sectoren een bovengemiddelde
ontwikkeling.

Toegevoegde waarde

In figuur 5.4 staat de ontwikkeling van de toegeydee waarde voor de industrie. Zoals al eerder
aangegeven is die ontwikkeling alleen beschikbaar de periode 2013-2022. Vergeleken met figuur 5.1
ontbreken dus de rode verticale lijn en de grodippen. Weergegeven is de ontwikkeling in lopende
prijzen. Daarmee wordt rekening gehouden met liietlé in sommige sectoren sterkere toenames van de
prijzen mogelijk zijn dan in andere. Aangezien \@dn 2022 sprake was van aanzienlijke prijsstijgin
bedroeg de inflatie (gemeten via de cpi: de constem@rijzenindex) in de periode 2013-2022 gemiddeld
2.3% per jadr. Het verschil in ontwikkeling tussen de toegevaeg@arde en het aantal arbeidsplaatsen
kan dus niet worden opgevat als de stijging vaartbeidsproductiviteit, omdat die wordt bepaalddas
voor prijseffecten gecorrigeerde ontwikkeling vae doegevoegde waarde ten opzichte van het
arbeidsvolume (het aantal gewerkte uren - en ibarat met de beschikbaarheid van gegevens hier ten
opzichte van het aantal arbeidsplaat€en)

Uit figuur 5.4 blijkt dat de ontwikkeling van dedgevoegde waarde in de provincie Groningen in de
periode 2013-2022 ruim achterbleef bij de natiomadewvikkeling en ook bij het gemiddelde van de drie

benchmarkprovincies. In de provinciale ranglijstdile Groningen daarmee positie 8.

De ontwikkeling van de toegevoegde waarde in destige bleef in de stad Groningen achter bij zeven
andere gemeenten in Groningen (vooral bij de twaeesHgemeenten).

Hoewel de toegevoegde waarde in de industrie eadenigunstige ontwikkeling kende dan in de meeste
andere gebieden is de impact daarvan op de totaleomie van de stad Groningen beperkt. Industrie

2 Voor de periode 2013-2021 was dat nog slech® hér jaar.

2 Gekozen is voor de ontwikkeling in lopende pmjzen plaats van 'constante prijzen' (correctie voor
prijseffecten). De reden is dat op regionaal nive@l ontwikkelingen in lopende prijzen bekend Zinet
een onderscheid nar economische sectoren), maarinnieonstante prijzen. Aangezien prijsstijgingen
binnen eenzelfde economische sector kunnen veesthilssen gemeenten en regio's voldoet een nbtiona
inflatiecorrectie hier niet.
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levert namelijk slechts 4.7% van de totale toeggdeewaarde van de Groningse bedrijvigheid.
Provinciaal is dat aandeel 11.3% en nationaal 12.2%

Figuur 5.4 Ontwikkeling toegevoegde waarde per g@hi2013-2022, Industrie
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Als voorbeeld om de interpretatie van figuur 5.4 te lichten, is gekeken naar de ontwikkeling van d
industrie in de stad Groningen. Dan blijkt het \aride:

Eris in de periode 2013-2022 sprake geweest varmgemi van de toegevoegde waarde van 3.3%
per jaar in de stad Groningen (ruim onder de nat®rontwikkeling). Daarmee was de
ontwikkeling in Groningen ongunstiger dan in drianvde vijf suburbane gemeenten in de
provincie (Veendam, Eemsdelta, waar sprake is gsweean een groei van de
arbeidsproductiviteit van maar liefst 6.5% en hegeland, met zelfs bijna elf procent groei per
jaar), terwijl de ontwikkeling ongunstiger was daralle vier landelijke gemeenten.

De ontwikkeling in de stad Groningen lag iets orfeontwikkeling in de provincie.

Groningen scoorde lager dan de benchmark van matiodecentraal gelegen kernsteden.
Overigens bleef, met uitzondering van Het Hogeldfeinsdelta en Veendam, de ontwikkeling
van de toegevoegde waarde in alle Groningse geereachter bij hun benchmark.

In de stad Groningen ontwikkelde de toegevoegderdeaaich minder sterk dan in het totale
stadsgewest. De ontwikkeling was dus in de kernsteginstiger dan in het suburbane deel van
het stadsgewest (inclusief de Noord-Drentse gereagnt

In figuur 5.5 staat de ontwikkeling van de toegeye waarde van de totale bedrijvigheid. De
ontwikkeling was in de provincie Groningen ietsdaglan het nationaal gemiddelde. Met een zevende
plaats scoorde de provincie daarmee in de middenni2e groei was ook vrijwel gelijk aan het
gemiddelde van de benchmarkprovincies. De ontwikgein het stadsgewest Groningen was iets lager
dan de nationale ontwikkeling, maar wel wat hoger ith de benchmarksteden.
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Figuur 5.5 Ontwikkeling toegevoegde waarde peiiagbt?013-2022, totale bedrijvigheid
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De ontwikkeling van de toegevoegde waarde van tddetbedrijvigheid is voor de stad Groningen vrijwe
gelijk aan het nationaal gemiddelde. De hoofdstambd daarmee hoger dan alle andere Groningse
gemeenten, met uitzondering van Eemsdelta en Hgéldod (de twee havengemeenten), waar sprake is
geweest van een sterke groei van de arbeidspreieitti Groningen, Eemsdelta en Het Hogeland zijn
ook de enige drie Groningse gemeenten die eeneséedcoei van de toegevoegde waarde realiseerden
dan hun benchmarkgemeenten. Voor gemeenten al$aPakeStadskanaal is de achterstand op andere
landelijke gemeenten in nationaal decentraal geleigéen van Nederland aanzienlijk.

Op soortgelijke wijze als voor arbeidsplaatsen figeur 5.3) is de ontwikkeling van de toegevoegde
waarde in afwijking van het nationaal gemiddeldpdadd per gebied maal sector combinatie. Verschille
tussen figuur 5.3 en 5.6 kunnen optreden indieromgvikkeling van de arbeidsproductiviteit in een
gebied aanzienlijk afwijkt van het nationaal geneidie.

Startende bedrijven

In figuur 5.7 staat de ontwikkeling van het aastalrters. Omdat het aantal starters wordt bepdsl8-a
jaars gemiddelde houdt de 'ontwikkeling 2013-2082jat het om de ontwikkeling van het gemiddeld
aantal starters in de jaren 2011, 2012 en 201®peithte van het gemiddeld aantal starters in dmja
2020, 2021 en 2022 gaat. Voor het aantal starsarsokk de lange termijn ontwikkeling voor de peeod
1996-2022 worden bepaald. Figuur 5.7 heeft daardepelfde opbouw als figuur 5.1.

Wat in de eerste plaats opvalt is de aanzienligiehe nationale groei van het aantal startendejiedrin

de periode 2013-2022 dan in de periode 1996-2022¢elperiode 1996-2013 was nationaal sprake van
een afname met 0.4% per jaar, terwijl in de per2@E3-2022 het aantal startende bedrijven met 586
jaar toenam (van 3.421 per jaar in 2011-2013 6t&per jaar in 2020-2022).
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Figuur 5.6

Ontwikkeling toegevoegde waarde 201322@2bied naar sector in afwijking van
nationaal gemiddelde
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Uit figuur 5.7 blijkt dat het aantal startende bpen in de industrie in de provincie Groningenda
periode 2013-2022 met bijna vijf procent per jaatoegenomen. Daarmee bleef Groningen zelfs nog rui
een procent per jaar achter bij het nationaal geehitt. De ontwikkeling in de periode 2013-2022 was
Groningen (evenals nationaal) duidelijk hoger dandé periode 1996-2022. De 'achterstand' op het
nationaal gemiddelde was ongeveer gelijk aan deeestand in de periode 2013-2022. De ontwikkeling
van het aantal startende bedrijven in de industrigle periode 2013-2022 bleef iets achter bij het
gemiddelde voor de benchmarkprovincies (Drenthgsl&n en Zeeland), waar de groei overigens ook een
halve procent per jaar achterbleef bij de natiormdewikkeling. In de ranglijst van twaalf provinsie
neemt Groningen daarmee plaats 10 in.

peter@bureaulouter.nl

l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 82



Bureau Louter, mei 2024

M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 5.7 Ontwikkeling starters per gebied, 20122, Industrie
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Uit figuur 5.7 blijkt voor de ontwikkeling van he@antal starters in de industrie in de stad Gromirfget
volgende:

« Erisin de periode 2013-2022 sprake geweest vargeeei van het aantal starters van bijna zes
procent per jaar. Daarmee was de ontwikkeling inon@mgen gunstiger dan in vier van de vijf
suburbane gemeenten in de provincie (Het Hogelsudg ienige uitzondering) en dan drie van de
vier landelijke gemeenten (met hier Stadskanaal utisondering). Ten opzichte van alle
Nederlandse gemeenten neemt Groningen met die gepepositie in de middenmoot in (plaats
167).

« De ontwikkeling in de stad Groningen lag een progesr jaar boven de ontwikkeling in de
provincie.

e Groningen scoorde in de periode 2013-2022 ook tuimer dan de benchmark van nationaal
decentraal gelegen kernsteden.

« De ontwikkeling in Groningen was vrijwel gelijk ade nationaal gemiddelde ontwikkeling.

* In de recente periode 2013-2022 was de gemiddeaideeptuele ontwikkeling van het aantal
starters de industrie in de stad Groningen matat Ngf procent per jaar hoger dan in de periode
1996-2022. Nationaal was de toename iets mindetgnamelijk ruim vier procent per jaar.

« In de stad Groningen ontwikkelde het aantal stdgdredrijven in de industrie zich gunstiger dan
in het totale stadsgewest. De ontwikkeling wasidude kernstad gunstiger dan in het suburbane
deel van het stadsgewest.

« Uit een vergelijking met figuur 4.3 blijkt dat delatieve vertegenwoordiging van het aantal
startende bedrijven in industrie in de stad Groammgchterblijft bij het nationaal gemiddelde, bij
het provinciaal gemiddelde, bij het gemiddelde vier stadsgewest en bij alle andere gebieden
en gemeenten. Met 59 startende bedrijven leveihdigstrie slechts 2.0% van het totaal aantal
startende bedrijven in de stad Groningen (bij eserdeel van 3.0% in de provincie als geheel en
2.9% in Nederland). Er is dus sprake van een okgiiikg vanaf een lage basis en in absolute zin
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draagt de ontwikkeling in de industrie voor de SBxdningen niet in sterke mate bij aan de totale
ontwikkeling van het aantal startende bedrijvenm@ik 2.7% van de totale toename van het
aantal startende bedrijven in de totale bedrijviglire Groningen in de periode 2013-2022).

« Op langere termijn (1996-2022: de groene stippdigirur 5.7) ontwikkelde het aantal starters in
de industrie in de stad Groningen zich minder stienk in Het Hogeland en vooral Eemsdelta en
Pekela, maar gunstiger dan in de overige geme&mtgroningen.

« De stad Groningen kende in de periode 1996-2022ragaveer met het provinciaal gemiddelde
vergelijkbare ontwikkeling.

e Op lange termijn (1996-2022) realiseerde Groningmn bij het nationaal gemiddelde
achterblijvende ontwikkeling van het aantal stadtefedrijven (in tegenstelling tot de recente
periode 2013-2022).

In figuur 5.8 staat de gemiddelde jaarlijkse onkeikng van het aantal startende bedrijven tusser8 20
(het gemiddelde voor de jaren 2011, 2012 en 2012022 (het gemiddelde voor de jaren 2020, 2021 en
2022).

Figuur 5.8 Ontwikkeling starters per gebied, 20182, totale bedrijvigheid
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Zowel in de provincie als in het stadsgewest btit procentuele ontwikkeling achter bij de natienal
trend. Terwijl het aantal startende bedrijven gklais dan het nationaal gemiddelde (zie figuuR &t
4.13), ligt de groei ook nog onder de nationaledréDe achterstand groeit dus. Er is op zich wedlsp
van een groei van het aantal startende bedrijveay muidelijk minder dan het nationaal gemiddeldie.
groei is nog het hoogst in de stad Groningen. @Qpelafstand volgen Eemsdelta en Midden-Groningen.
In Pekela en Westerwolde is het aantal startendirijben het afgelopen decennium nauwelijks
toegenomen. Dat geldt in het algemeen voor ZuidtigstGroningen. Met uitzondering van Groningen,
Eemsdelta en Midden-Groningen blijft de ontwikkglin de Groningse gemeenten achter bij de nationale
trend. Dat geldt in sterke mate voor de landeligeameenten. Overigens scoren ook alle drie typen
benchmarkgebieden ruim benedengemiddeld wat belegftoei van het aantal startende bedrijven.
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Uit figuur 5.8 blijkt tevens dat de procentuele wikkeling van het aantal startende bedrijven in de
periode 2013-2022 in dezelfde orde van groottealagop langere termijn (vanaf 1996). De relatigfela
startersintensiteit (zie figuur 4.12) heeft zicls diude loop der jaren steeds ongunstiger ontwikkel

In figuur 5.9 tenslotte staat weer het bekende zieletrr van de scores voor de diverse sector maaédeb
combinaties. Zoals al in hoofdstuk 1 werd aangegewvéjkt de indeling in sectoren voor startende
bedrijven af van de indelingen elders in dit rappor

Figuur 5.9 Ontwikkeling starters 2013-2022, gelmadr sector in afwijking van nationaal
gemiddelde
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Zoals al uit figuur 5.8 bleek, blijft de procenteedntwikkeling van het aantal startende bedrijvealie
gemeenten (soms ruim) achter bij de nationale ddiling. Alleen voor de stad Groningen geldt dat
slechts in bescheiden mate. Voor zeven sectorendeestad Groningen zelfs een licht bovengemiddelde
groei. De uitzonderingen zijn industrie, persodwelijdiensten en ICT. Voor die laatste sector is dat
wellicht verrassend, maar een ‘verticale vergelgkimaakt duidelijk dat de achterstand op de natén
trend in de andere Groningse gemeenten veelal motgrgis. Van de overige gemeenten kennen
Eemsdelta, Stadskanaal, Het Hogeland en Middeni@yen twee of drie maal een sterkere relatieve
groei dan het nationaal gemiddelde. Oldambt, Wksiatier, Westerwolde en Pekela realiseren geen
enkele maal een bovengemiddeld aantal startendgveed Vaak gaat het dan bovendien om een donkere
tint blauw (een duidelijk bij de nationale trendhterblijvende ontwikkeling). Naar type activiteiten
beschouwd (de horizontale vergelijking) zijn er éwsectoren met geen enkele bovengemiddelde groei
(ICT en persoonlijke diensten) en vier sectoren siethts €één gemeente met een bovengemiddelde
ontwikkeling (in alle gevallen de stad Groningengmelijk distributie, zakelijke/financiéle diensten
detailhandel/reparatie en landbouw (die laatstezeet weinig starters per jaar in absolute zingt@en

met bovengemiddelde groei in meerdere gemeentemaijw (vijf maal), facilitaire diensten, industee
horeca.

Geconcludeerd kan worden dat de startersintensiteitiet hoog was in Groningen, maar dat die
achterstand nog verder oploopt.
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6 Economische en demografische prognoses 2023-2035

"Voorspellen is moeilijk, vooral als het om de togist gaat'. Met deze ‘wijsheid' in het achterhaedddt
vooruitgekeken naar mogelijke ontwikkelingen op dgnafisch en economisch gebied tot en met 2035.
Om de prognoses inzichtelijk te maken zal gebrwkdgn gemaakt van staafdiagrammen met gemiddelde
jaarlijkse groeicijfers. De prognoses zijn opgeastep gemeentelijk niveau (en zijn daarmee dus ook
bekend voor de vijf gebieden, stadsgewest Groningende provincie als geheel). Voor de vijf
economische kernzones kunnen geen prognoses wopdesteld.

Bij het opstellen van prognoses zijn de volgendgamgspunten gehanteerd:

» Voor de bevolkingsontwikkeling is het PEARL-modelnvhet PBL leidend, overigens met een
update door Bureau Louter naar de meest receritsakg bevolkingsprognose.

» Bij het opstellen van nationale prognoses voor dekgelegenheid en toegevoegde waarde is tot
en met 2028 uitgegaan van de jaarlijkse UWV progadglie worden geleverd door SEOR en
Bureau Louter). Voor de jaren daarna heeft Bureawtdr prognoses opgesteld op basis van in
eigen beheer uitgevoerde extrapolatiemethodes penoenische sector, in combinatie met
bestaande sectorspecifieke nationale prognosesnger andere het Centraal Planbureau.

* Voor het omzetten van prognoses per economischtergg@aar arbeidsplaatsen en toegevoegde
waarde) van de 35 arbeidsmarktregio's van het UVdar met gemeentelijk niveau is gebruik
gemaakt van het AREA-model van Bureau Louter. Bakén naar economische sectoren te
onderscheiden prognosemodel op gemeentelijk nideaijna dertig jaar geleden is opgesteld
door Peter Louter (destijds werkend voor TNO) enisilien steeds verder is verfijnd.

e Bekend is dat er op dit moment allerlei ontwikkgim gaande zijn (energietransitie,
onduidelijkheid over internationale migratiestromerffecten van artificial intelligence,
enzovoorts) die van invioed kunnen zijn op de ecdrche ontwikkeling en ook tussen
economische sectoren verschillende effecten kuhebben. Voor die mogelijke effecten bestaan
echter nog geen gezaghebbende scenario's. Geloziaiom voor een prognose volgens een
'business-as-usual' benadering (waarin overigen$ nee al zichtbare trendbreuken en
ombuigingen verwerkt zijn) en niet voor op zeeraekere aannames gebaseerde scenario's.

6.1 Demografische ontwikkelingen en prognoses 192635

Demografische ontwikkelingen zijn bepaald voor @gigde 1996-2022 (zodat vergeleken kan worden
met de ontwikkeling van het aantal arbeidsplaateenjoor de prognoseperiode 2023-2035, alsmede voor
de periode 2013-2022 (de periode waarvoor gegewveshikbaar zijn voor toegevoegde waarde).

In bijlage | staat in figuur 9 de ontwikkeling vaet aantal inwoners in de periode 1996-2035 eiginuf

10 de ontwikkeling van het aantal inwoners van &gear in die periode. Bij deze figuren is steeds h
aantal inwoners bepaald als index van het aantadriers in 1996. In het rechter deel van de figsteat

de ontwikkeling ten opzichte van de nationale treBifl een stijgende lijn ligt de ontwikkeling vareth
aantal inwoners voor het gebied boven de natiamate, bij een dalende lijn ligt de ontwikkelingdar

de nationale trend. Figuren zijn gemaakt voor dwipcie Groningen, voor stadsgewest Groningen, voor
de drie gebieden die uit meerdere gemeenten bestaawor alle tien individuele Groningse gemeenten.
Naast het gebied zelf is ook de nationale ontwikigelde ontwikkeling in de provincie Groningen en i
de voor het gebied relevante benchmark opgenomeée figuren 9 en 10 opgenomen.

Op langere termijn beschouwd (de periode 1996-2@R2 figuur 6.1a) neemt de provincie Groningen
positie tien in op de ranglijst van twaalf provieei Daarmee scoort Groningen iets lager dan de
benchmarkprovincies. In de periode 2023-2035 waitionaal een iets hogere groei van het aantal
inwoners voorzien dan in de periode 1996-2022. Vder provincie Groningen wordt, volgens het
PEARL-model, voor 2023-2035 juist een wat lagerémiikkeling voorzien dan in 1996-2022. Ook de
ontwikkeling van het aantal inwoners in stadsgev&siningen bleef in de periode 1996-2022 achter bij
het nationaal gemiddelde, maar was wel hoger dde ibpenchmarkstadsgewesten.
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Figuur 6.1 Ontwikkeling inwoners per gebied, 19922 en 2023-2035
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De hogere groei in het stadsgewest Groningen dde iprovincie wordt verklaard doordat de bevolking
in het Noord-Drentse deel van stadsgewest Groniregen hogere ontwikkeling heeft gekend dan de
gemeenten in de provincie Groningen die niet tostalsgewest behoren.
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Figuur 6.2

Ontwikkeling inwoners per gebied, 2022 en 2023-2035
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De Havengemeenten kenden een sterke afname vaarted inwoners in de periode 1996-2022: als de
Havengemeenten als één gemeente zouden wordenobesthdan zou op de gemeentelijke ranglijst
slechts positie 332 resulteren. Vooral in Eemsdslthet aantal inwoners sterk afgenomen (de seerkst
afname van alle gemeenten in Nederland). De ander® gebieden met meerdere gemeenten (Oostelijk
Groningen en Zuidoostelijk Groningen) zagen hetalanwoners iets afnemen. Naar verwachting zal het
aantal inwoners in de periode 2023-2035 verdegtailen in de Havengemeenten, Oostelijk Groningen
en Zuidoostelijk Groningen.

Op individueel gemeentelijk niveau is in de perid@®6-2022 het aantal inwoners in de stad Groningen
sterk toegenomen. Daarnaast nam het aantal inwamdrgoe in Midden-Groningen, Westerwolde en
vooral Westerkwartier. In de overige gemeenten sypaake van een afname. Veelal bleven de Groningse
gemeenten achter bij de bevolkingsontwikkeling im tbenchmarkgemeenten, met de stad Groningen
duidelijk als positieve uitzondering en in mindareate ook Westerkwartier (en enigszins Midden-
Groningen). Met uitzondering van de stad Groningendt in alle gemeenten in de periode 2023-2035
een terugval van de bevolkingsontwikkeling voorzZien opzichte van 1996-2022, terwijl daar nationaal
geen sprake van is. Binnen de provincie Groningedrde bevolking zich in de komende jaren dus naar
verwachting nog sterker in de stad Groningen canessn dan de afgelopen jaren al het geval was.

De leeftijdsklasse 18-66 jaar is relevant, omdeh zlaarbinnen het overgrote deel van de inwoners di
actief zijn op de arbeidsmarkt bevindt. Die redeltastaan in figuur 6.1b. Nationaal valt de ontweiikg

van het aantal inwoners van 18-66 jaar in de perR@R3-2035 terug ten opzichte van de periode 1996-
2022, terwijl dat voor het totaal aantal inwoneist rhet geval is. Dat geldt ook voor de provincie
Groningen, voor het stadsgewest Groningen, voordde gebieden en voor alle tien individuele
gemeenten (ook voor de stad Groningen).

In het algemeen geldt dat het aantal inwoners @aé6ljaar in de periode 2023-2035 overal in Groamg
sterk tot zeer sterk afneemt, met de stad Gronimdgrmenige uitzondering (daar wordt nog enige groei
verwacht). Dat zorgt voor een rem op het arbeidsadntenzij de arbeidsparticipatie sterk stijgtoénle
inkomende pendel (woon-werk stromen) van buiteprdeincie sterk toeneemt.

In figuur 6.2 staat de ontwikkeling van het aarit@boners in de periode 2013-2022. In paragraaf 6.2
speelt de ontwikkeling van het aantal inwoners ¥8s66 jaar zowel een rol voor de periode 2013-2022
(die daar soms getoond wordt) als voor de progresgme 2023-2035 omdat de ontwikkeling van de
werkgelegenheidsfunctie daar mede op is gebaseerd.

6.2 Economische ontwikkelingen en prognoses

Prognoses zijn opgesteld voor de ontwikkeling vahdantal arbeidsplaatsen en de toegevoegde waarde.
Ontwikkelingen van het aantal startende bedrijvigm riet opgesteld. Van belang is dat de toegeveegd
waarde voor de prognoses is bepaald comstante prijzen (gecorrigeerd voor sectorspecifieke
prijsontwikkelingen). De prognoses kunnen dus rdekect worden vergeleken met de historische
ontwikkelingen (zie hoofdstuk 5), omdat daar is gegaan vanlopende prijzen (inclusief
prijsontwikkelingen). Wel kunnen ontwikkelingen ses sectoren en tussen gebieden binnen dezelfde
tijdsperiode worden vergeleken.

Voor de prognoses zijn soortgelijke figuren opdestds in hoofdstuk 5. Om schijnnauwkeurigheid te
vermijden, zijn de periode 2023-2035 niet de pesith ranglijsten bepaald. In figuur 7.1 tot en Me6

in bijlage | staan de prognoses voor de ontwikkglian het aantal arbeidsplaatsen en in figuur@.&n
met 8.26 staan prognoses voor de ontwikkeling watodgevoegde waarde.

In figuur 6.3 staat de verwachte ontwikkeling vagt hantal arbeidsplaatsen in de periode 2013-2022
(figuur 6.3a) en in de periode 2023-2035 (figuBbg. Figuur 6.3a is een herhaling van figuur 5.4sen
hier weergegeven om een directe vergelijking tusseante ontwikkelingen in het verleden en verwacht
ontwikkelingen in de toekomt direct in één figuargelijkbaar met elkaar te maken.
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Figuur 6.3 Ontwikkeling arbeidsplaatsen 2013-20826823-2035, totale bedrijvigheid
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b. 2023-2035

Duidelijk is in ieder geval dat de verwachte natilenontwikkeling van het aantal arbeidsplaatseden
periode 2023-2035 lager is dan de nationale onwlikl in de periode 2013-2022. Ook kenden er in de
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periode 2013-2022 slechts twee van de vijftien gete gebieden geen toename van het aantal
arbeidsplaatsen, terwijl dat voor de periode 20@352v00r slechts twee gemeenten wél wordt voorzien.
Zowel de ontwikkeling van het provinciale aantddeidsplaatsen als van het aantal arbeidsplaatdest in
stadsgewest blijft in 2023-2035 naar verwachtingterchij de nationale ontwikkeling. Dat geldt oakov

alle tien gemeenten. Daarvan wordt voor de stadni@gen en Het Hogeland nog een lichte groei
voorzien en voor Westerkwartier een gelijkblijveamhtal arbeidsplaatsen. Zij scoren ook alle drigeho
dan hun relevante benchmarkgemeenten. Voor alleget®n in het oostelijk deel van de provincie wordt
een afname van het aantal arbeidsplaatsen vervictgkent zich dus een verschil in ontwikkelinghva
het aantal arbeidsplaatsen af tussen het wedtielkvan de provincie en het oostelijk deel. De egmen

in het oostelijk deel scoren alle lager dan huavahte benchmarkgemeenten. Deze 'ontwikkeling @ tw
snelheden' was overigens ook in de periode 2012-aD2ichtbaar, waarbij toen de gemeente Groningen
nog wel een duidelijk bovengemiddelde ontwikkeluagn het aantal arbeidsplaatsen liet zien.

In figuur 6.4 staat de ontwikkeling van het totaahtal arbeidsplaatsen per inwoner van 18-66 @ar (
‘werkgelegenheidsfunctie') in de periode 2013-202guur 6.4a) en de verwachte ontwikkeling in de
periode 2023-2035 (figuur 6.4b). De nationale okkeling (de verticale strepen) maakt duidelijk tt
2035 een minder sterke groei wordt voorzien dateiperiode 2013-2022.

In de periode 2013-2022 is het aantal arbeidsmaaiger inwoner van 18-66 jaar in de provincie
Groningen sterker toegenomen dan de nationale.tBatdying om het gedeeltelijk inlopen van eenndei
achterstandspositie in 2013: de werkgelegenheidstuman Groningen kruipt gestaag naar het nationaa
gemiddelde. Ook in de periode 2023-2035 wordt eets isterkere provinciale groei van de
werkgelegenheidsfunctie voorzien dan het natiomggahiddelde. Voor het stadsgewest Groningen is
sprake van een zelfde beeld, waarbij de voorspopnde nationale ontwikkeling in de periode 2023503
naar verwachting nog iets groter zal zijn dan \ad®provincie.

Op gemeentelijk niveau blijken in de periode 20022 vier van de tien Groningse gemeenten een
sterkere groei te hebben gekend dan het natioeagiddelde, waaronder ook de stad Groningen. RElatie
hoge groei resulteerde naast Groningen in Het Hogel Midden-Groningen en Pekela (die laatste
gemeente overigens vanaf een zeer lage basispmigr f4.2). Vooral Veendam en in wat mindere mate
Stadskanaal kenden een bij de nationale trend ritiitende ontwikkeling. Stadsgewest Groningen en
vooral de provincie scoren hoger dan hun relevdmgechmarkgroep. Dat geldt ook voor kernstad
Groningen. De suburbs en landelijke gemeenten blgeelal achter bij hun relevante benchmarkgroep,
maar voor Pekela en vooral Het Hogeland resulteeedesterkere groei dan hun benchmark.

Voor de periode 2023-2035 wordt in zes gemeentenbegengemiddelde ontwikkeling voorspeld (een
groei boven het nationaal gemiddelde), maar gaaddels om andere gemeenten dan in 2013-2022. Een
belangrijke constatering is dat de stad Groningemlé periode 2023-2035 naar verwachting een iets
benedengemiddelde ontwikkeling van de werkgelegdefnctie zal kennen. Dat treedt overigens op
vanaf een zeer hoog aanvangsniveau (zie figuurehZ)ovendien is er ook sprake van een aanzienlijk
'noemer-effect’: uit figuur 6.2b blijkt dat het @aalninwoners van 18-66 jaar in de stad Groningesr na
verwachting sterker zal groeien dan in de andereni@gse gemeenten. Bij het bepalen van de
ontwikkeling van de werkgelegenheidsfunctie wonas dedeeld door een groter wordend getal, tenjijl b
de andere gemeenten wordt gedeeld door een kieioketend getal. In nog sterkere mate neemt naar
verwachting de werkgelegenheidsfunctie in Westede@f. Figuur 6.2b laat zien dat ook daar voor het
aantal inwoners van 18-66 jaar een sterkere onelitidg wordt voorzien dan in de andere gemeenten.

De sterkste groei van de werkgelegenheidsfunctieltwerwacht in Het Hogeland, Eemsdelta (de beide
Havengemeenten) en Westerkwartier. Uit figuur GBjlst overigens dat de ontwikkeling van het aantal
arbeidsplaatsen in Eemsdelta naar verwachting lijidehterblijft bij de nationale trend. Het vehsc
tussen de ontwikkeling van het aantal arbeidsptaatn de werkgelegenheidsfunctie wordt verklaard
door de duidelijk bij de nationale trend achtextgijde ontwikkeling van het aantal inwoners van @8-6
jaar in Eemsdelta(zie figuur 6.2b).

Terwijl de suburbs soms hoger scoren dan hun neteMaenchmark, geldt dat voor geen enkele van de
vier landelijke gemeenten.
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Figuur 6.4 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per inwoman 18-66 jaar, 2013-2022 en 2023-2035
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b. 2023-2035

In figuur 6.5 staat de ontwikkeling van het aaatdleidsplaatsen voor de BL-sectoren in de peri6d8-2
2022 (figuur 6.5a) en de verwachte ontwikkelinglénperiode 2023-2035 (figuur 6.5b). In figuur 6.&as
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een soortgelijke figuur, maar dan voor de ontwikigelvan het aantal arbeidsplaatsen per inwonerl8an
66 jaar (de ontwikkeling van de werkgelegenheidstieh

Over de hele linie (voor alle sectoren) zijn dewachte nationale ontwikkelingen voor de periode3202
2035 wat lager dan voor de periode 2013-2022. Raighonder andere samen met de teruglopende
ontwikkeling van het aantal inwoners van 18-66 .j@ok de naar verwachting lichte toename van de
pensioensgerechtigde leeftijd kan daar niet voonpemseren. Bovendien is al sprake van een zeer hoge
arbeidsparticipatie (Nederland behoort tot de kppte in Europa), dus daar bestaan weinig
mogelijkheden voor een verdere groei. Wel zou feettal gewerkte uren per werknemer uitgebreid
kunnen worden (Nederland scoort daar vergelekenveedtandere Europese landen juist heel laag op).
Kortom: knelpunten in het arbeidsaanbod beperkende groeimogelijkheden.

Ook in de provincie Groningen ligt de verwachtewikkeling van het aantal arbeidsplaatsen in de
periode 2023-2035 naar verwachting voor alle seot@nder de ontwikkeling in de periode 2013-2022.
Voorzien wordt dat het totaal aantal arbeidsplamtists zal gaan afnemen in Groningen, terwijl op
nationaal niveau nog een lichte groei wordt vodispe de periode 2013-2022 liep de ontwikkeling in
Groningen nog in de pas met de Nederlandse ontliiigkel erwijl in de periode 2013-2022 in Groningen
nog negen BL-sectoren groei kenden is dat aantafgevallen naar drie in de periode 2013-2022.
Daarbij gaat het overigens wel om groei van bijrean @rocent per jaar. Het betreft de sectoren
groothandel, kennisdiensten en vrijetijdsactiviieit Voor één sector wordt voor Groningen een iets
gunstiger ontwikkeling voorzien dan nationaal, nkjlngoor openbaar bestuur (in de zin van een minde
sterke afname) en voor vier sectoren wordt eenaegenet de nationale ontwikkeling oplopende groei
voorzien (landbouw, bouwnijverheid en groothanddfie typen materiaalgeori€énteerde activiteiten,
aangevuld met vrijetijdsactiviteiten. Voor de ogerisectoren blijft de ontwikkeling in Groningen naa
verwachting achter bij de nationale trend. Dat gefwbral voor financiéle diensten (een sector die a
jarenlang centraliseert in de grootstedelijke detan Nederland, met name de regio's Amsterdam en
Utrecht) en in wat mindere mate ook voor indudiri@arvoor was ook in de periode 2013-2022 al sprake
van een bij de nationale trend achterblijvende ti@ling). Ook de ontwikkeling in kennisdiensten,
onderwijs en zorg & welzijn blijft in Groningen nagerwachting iets achter bij de nationale trend.

Figuur 6.5 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per BL-secGroningen en Nederland, 2013-2022 en
2023-2035
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Omdat de ontwikkeling van het aantal inwoners var6@ jaar in Groningen zowel in de periode 2013-
2022 als in de periode 2023-2035 onder de nationat®ikkeling ligt is de ontwikkeling van de
werkgelegenheidsfunctie voor beide periodes en atfersectoren gunstiger dan de ontwikkeling van he
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aantal arbeidsplaatsen: zie het verschil in uitkemsussen figuur 6.5 en figuur 6.6. In beide pE®ligt

de ontwikkeling van de werkgelegenheidsfunctie inorthgen dan ook hoger dan nationaal (in
tegenstelling tot de ontwikkeling van het aantddefisplaatsen). Er zijn dan ook nu meer BL-sectoren
met een gunstiger ontwikkeling in Groningen daniamatal, namelijk zeven. Eén maal resulteert een
vrijwel gelijke ontwikkeling en vier maal een mindgunstige ontwikkeling. Dat laatste geldt bijvoeetd

in lichte mate nog wel voor zorg en welzijn (overg vanaf een hoog aanvangsniveau), maar niet meer
voor onderwijs en kennisdiensten. Naast zorg erzijmeblijven ook industrie, detailhandel en vooral
financiéle diensten achter bij de nationale ontwlkig van de werkgelegenheidsfunctie.

Figuur 6.6 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per inwowan 18-66 jaar per BL-sector, Groningen en
Nederland, 2013-2022 en 2023-2035
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In figuur 6.7 zijn de verwachte ontwikkelingen vhet aantal arbeidsplaatsen per sector naar gebied
combinatie weergegeven voor de periode 2023-208figliur 6.8 gebeurt hetzelfde, maar dan voor de
verwachte ontwikkeling van het aantal arbeidsptratser inwoner van 18-66 jaar.

Ter herinnering staat hieronder de onderverdelamy igroeiklassen. Het gaat hier weer om de afvgjkin
van het nationaal gemiddelde. Een rode kleur hde$t geen 'groei' te betekenen, maar kan ook een
minder sterke afname dan het nationaal gemiddelt®uden, terwijl blauwe kleuren geen afname hoeven
te betekenen, maar een minder sterke groei danatiehaal gemiddelde. Het gaat dus om een relatieve
afwijking van het nationaal gemiddelde per sectodetotale bedrijvigheid. Voor de BL-sectoren staa
de nationaal gemiddelde groeicijfers in de figusehen 6.6.
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Figuur 6.7 Ontwikkeling arbeidsplaatsen 2023-20@&hied naar sector in afwijking van nationaal
gemiddelde
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In alle gemeenten wordt een bij de nationale trewthterblijvende ontwikkeling van het aantal
arbeidsplaatsen voorzien (het meest voor Stadskana&/esterwolde), zo blijkt uit figuur 6.7 (en ook
figuur 6.3b). Voor onderwijs en zorg & welzijn Btide ontwikkeling naar verwachting in alle gemeant
achter bij de nationale trend (vooral door de lageolkingsontwikkeling). Voor zover bovengemiddelde
ontwikkelingen worden voorzien, vinden die veellagts binnen de materiaalgeoriénteerde activiteiten
met name in transport (zeven maal), bouwnijveriiegd maal) en landbouw (vier maal). Transport groei
naar verwachting bijvoorbeeld relatief sterk in Yéesolde, Het Hogeland en Pekela en bouwnijverheid
in Het Hogeland. In totaal gaat het om 21 bovenddeide ontwikkelingen, terwijl het bij
informatiegeoriénteerde en personengeoriénteerdigiteiten in totaal om negen bovengemiddelde
ontwikkelingen gaat (het meest in vrijetijdsactitén, met drie maal een verwachte bovengemiddelde
ontwikkeling, waaronder in de stad Groningen). Skadaal uitgezonderd telt elke gemeente meerdere
BL-sectoren met een verwachte bovengemiddelde kkéhing. In Westerwolde, Het Hogeland, Midden-
Groningen en Pekela betreft dat vooral materiaalget®erde activiteiten. Om dat in perspectief te
plaatsen is het overigens aan te bevelen om tehj&emn met de uitgangssituatie (zie figuur 4.3poval
sector naar gebied combinaties waar een sterkdieradavertegenwoordiging (rood in figuur 4.3)
samengaat met een bovengemiddelde ontwikkelingod(iia figuur 6.7) bieden perspectief. Bij een
blauwe kleur in figuur 4.3 en een rode kleur inufig 6.7 is sprake van een inhaalslag vanuit een
achterstandspositie. Westerkwartier en Groninggn #Zie enige twee gemeenten met meerdere
bovengemiddeld scorende BL-sectoren in informatiggersonengeoriénteerde activiteiten.
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Per saldo kent de provincie twee sectoren met eeengemiddelde ontwikkeling, namelijk openbaar
bestuur en (in bescheiden mate) landbouw en shebstadsgewest Groningen drie maal bovengemiddeld
(naast landbouw en openbaar bestuur tevens voevrlijgarheid). Financiéle diensten is de enige gecto
met een vrij sterk bij de nationale trend acht@rbélide ontwikkeling (meer dan een procent per jaar)
Tussen de Groningse sectoren bestaan aanzienbjigehillen in het aantal gemeenten waarvoor een
bovengemiddelde ontwikkeling wordt voorzien. Seetomwaarvoor dat het meest geldt, zijn transport
(acht maal), chemie (alleen de stad Groningen &sl®eontbreken hier bij de bovengemiddeld scorende
gemeenten), procesindustrie (zes maal) en de sgnarsector (vijf maal). Bij scheepsbouw gaan dgho
groeicijfers overigens soms gepaard met een zegrdanvangsniveau, dus in absolute zin (het aantal
arbeidsplaatsen) draagt dit weinig bij. Voor energie vrijetijdseconomie en ICT resulteert slet¢ivse
maal een verwachte bovengemiddelde ontwikkelingatarader voor beide de stad Groningen) en voor
maakindustrie één maal, terwijl voor twee Groningsetoren zelfs geen enkele bovengemiddelde
ontwikkeling wordt voorzien, namelijk voor zorg\&elzijn en het medisch cluster. In het algemeem zij
de verwachtingen voor de dienstverlenende typenniGgse sectoren (Vrijetijdseconomie, zorg &
welzijn, ICT en het medisch cluster - in Groningsek voornamelijk diensten) wat minder gunstig dan
vier 'materiaalgeoriénteerde’ activiteiten (agaméssector, maakindustrie, procesindustrie, scheeps
transport en chemie; energie vormt een mengvorm diansten en productie), hoewel er tussen
materiaalgeoriénteerde sectoren verschillen begtaats tussen maakindustrie en chemie).

Figuur 6.8 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per inwot8r66 jaar 2023-2035, gebied naar sector in
afwijking van nationaal gemiddelye
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Figuur 6.8 is veel meer rood gekleurd'. De redethei bij de nationale trend achterblijvende ontwikig

van het aantal inwoners van 18-66 jaar in Gronirglsrgeheel en voor elke gemeente - zie figuur 6.2b
(het noemer effect). Voor acht Groningse gemeergenlteert voor minstens acht van de twaalf BL-
sectoren een bovengemiddelde groeiverwachting (vemdaf een lage basis overigens), waarvan
Westerkwartier zelfs voor alle BL-sectoren bovengkl®ld scoort en Het Hogeland en Midden-
Groningen voor elf sectoren. Slechts Westerkwaliligft hier iets achter (met alleen bovengemiddeld
groeiverwachtingen voor alle typen materiaalgedeérde activiteiten, maar tevens vrij lage
ontwikkelingen voor vijf dienstensectoren) en daldtj vooral voor de stad Groningen. Daarvoor scoren
slechts groothandel en openbaar bestuur bovengeldid¥oor de provincie als geheel en voor
stadsgewest Groningen resulteren voor maar liedgem sectoren bovengemiddelde ontwikkelingen
indien deze berekend worden per inwoner van 18&8é6 Slechts financi€le diensten, industrie en gorg
welzijn presteren daarvoor benedengemiddeld.

Voor de Groningse sectoren resulteert voor de Gtashingen (met een vrij sterke ontwikkeling van het
aantal inwoners van 18-66 jaar) zelfs geen enkelal en bovengemiddelde ontwikkeling. Ook hier zijn
er diverse gemeenten met een groot aantal boveddelde groeiverwachtingen (zie bijvoorbeeld het
Hogeland). Doordat de stad Groningen bij diverse ¢a Groningse sectoren een zwaar gewicht in de
schaal legt zijn er hier wat minder sectoren waande provincie en het stadsgewest bovengemiddeld
scoren dan bij de BL-sectoren.

Toegevoegde waarde

Met kleine verschillen zijn voor de toegevoegde ndaadezelfde analyses uitgevoerd als voor het hanta
arbeidsplaatsen. Hoewel de resultaten niet prgehi& zijn omdat er tussen gebieden verschillestdmn

in het niveau en de ontwikkeling van de arbeidspetigiteit (de verhouding van toegevoegde waarde en
arbeidsplaatsen) zullen de patronen veelal vekipalgr zijn.

In figuur 6.9 staat de verwachte ontwikkeling vantdegevoegde waarde in de periode 2013-2022 (figuu
6.9a) en in de periode 2023-2035 (figuur 6.9b),vaavordt vergeleken met de relevante benchmaek (d
stippen). In tegenstelling tot de ontwikkelingenhiet verleden gaat het in de prognoseperiode om voo
prijseffecten (inflatie) gecorrigeerde ontwikkelerg

Zowel voor de provincie als voor het stadsgewsft de ontwikkeling van de toegevoegde waardeen d
periode 2023-2035 naar verwachting achter bij déomale trend (in sterkere mate dan in de periode
2013-2022). Dat geldt ook voor negen van de tienegmten. Het Hogeland vormt de enige uitzondering,
mede als gevolg van de concentratie van economigaitiviteiten met een hoge groei van de
arbeidsproductiviteit in de Eemshaven. Ook in deope 2013-2022 was Het Hogeland al één van de
slechts twee bovengemiddeld scorende gemeentererisemat Eemsdelta: de andere Havengemeente).
Ook de stad Groningen scoort in de periode 202%208ar verwachting benedengemiddeld. De
achterstand van Groningen op de nationale trergtdter in termen van toegevoegde waarde dan in
termen van arbeidsplaatsen (vergelijk figuur 6.9 figuur 6.3b). Dat wijst erop dat de economie dan
stad Groningen vooral is gericht op economischetoset met een relatief lage groei van de
arbeidsproductiviteit.

Voor de meeste gemeenten blijft de verwachte oikelikg in de periode 2023-2035 achter bij hun
relevante benchmarkgroep. Uitzonderingen daaropddjgemeenten Westerkwartier en Het Hogeland en
het stadsgewest Groningen, terwijl de stad Gromngenform het benchmarkgemiddelde presteert. In
Oldambt, Pekela en Westerwolde zal de toegevoegdede naar verwachting slechts heel weinig groeien
en voor Stadskanaal wordt zelfs een afname voarhiehet algemeen kennen de landelijke gemeenten
een zeer bescheiden groeiverwachting voor toegeleoagarde en blijven zij ook ruim achter bij hun
relevante benchmarkgemeenten. Voor de suburbaneeggem en de kernstad Groningen is dat minder
het geval.
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Figuur 6.9 Ontwikkeling toegevoegde waarde 20132282 2023-2035, totale bedrijvigheid
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In figuur 6.10 staat de verwachte ontwikkeling dentoegevoegde waarde per inwoner van 18-66 jear (d

‘economische functie’) in de periode 2013-2028u(fr 6.10a) en in de periode 2023-2035 (figuur 610
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Figuur 6.10  Ontwikkeling toegevoegde waarde peoimsy van 18-66 jaar per gebied
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Zoals al eerder aangegeven zijn de ontwikkelingeor \de periode 2013-2022 en 2023-2035 niet met
elkaar vergelijkbaar wat betreft het niveau vamgaeeicijffers omdat voor 2013-2022 prijswijzigingae|
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Zijn meegerekend en voor de periode 2023-2035 fliet. op zekere hoogte wel mogelijk is een
beoordeling op basis van d&wijking van het nationaal gemiddelde. Dan wordt duidetigd de
ontwikkeling van de toegevoegde waarde per inwaaer 18-66 jaar (de 'economische functie') voor de
provincie Groningen in de periode 2023-2035 naamwaehting iets achterblijft bij de nationale
ontwikkeling, terwijl in de periode 2013-2022 noprake was van een kleine voorsprong. Voor het
stadsgewest resulteerde in beide periodes eenldatinig die vrijwel gelijk was aan de nationalente

Voor dezelfde zes gemeenten als voor de werkgehegdsfunctie (zie figuur 6.4b) resulteert een
bovengemiddelde groei van de economische functie veor dezelfde vier gemeenten een
benedengemiddelde groei. Voor zover er verschilferde afwijking van het nationaal gemiddelde
bestaan, wordt dat verklaard door verschillen inoagwikkeling van de arbeidsproductiviteit. Die
verschillen worden op zich weer verklaard door &eiten in de samenstelling van de bedrijvigheidde
ene gemeente nemen sectoren met een hoge verwgrceievan de arbeidsproductiviteit een groter
aandeel in dan in de andere gemeente. Groning&elesia zijn gemeenten met een (naar verwachting)
benedengemiddelde ontwikkeling van de arbeidsptodigit in de periode 2023-2035, terwijl voor Het
Hogeland een duidelijk bovengemiddelde ontwikkehraon de arbeidsproductiviteit wordt verwacht. In
wat mindere mate is dat ook in Eemsdelta het galamede in Westerkwartier en Westerwolde. Voor
Midden-Groningen, Veendam, Oldambt en Stadskanadl de verwachte ontwikkeling van de
arbeidsproductiviteit in de periode 2023-2035 rdmet nationaal gemiddelde. Nationaal wordt een
toename van de arbeidsproductiviteit voorzien vagewveer 0.8% per jaar in de periode 2023-2035. In
totaal blijft de arbeidsproductiviteit in zowel geovincie als in het stadsgewest Groningen ietephdt
nationaal gemiddelde. Dat wordt vooral veroorzatdr de relatief lage verwachte ontwikkeling van de
arbeidsproductiviteit in de stad Groningen (met esgecialisatie in dienstensectoren waarvoor de
verwachte ontwikkeling van de arbeidsproductivitelatief laag is).

De verwachte sterke groei van de economische &ineath Het Hogeland is voor iets minder dan de helft
te danken aan de sterkere groei van het aantatapb@atsen te danken en voor iets meer dan deazelf

de sterkere groei van de arbeidsproductiviteitltztmationaal gemiddelde.

De verwachte groei van de economische functieitigiirie van de vijf suburbs (Westerkwartier, Het
Hogeland en Eemsdelta) boven de score voor deamevbenchmark, maar voor alle andere zeven
gemeenten eronder.

In figuur 6.11a staat de verwachte ontwikkeling wkentoegevoegde waarde voor de BL-sectoren in de
periode 2023-2035 (in procenten per jaar) voor Gigen (de staafjes) en Nederland (de stippen) en in
figuur 6.11b de ontwikkeling van de toegevoegderdager inwoner van 18-66 jaar.

In tegenstelling tot het aantal arbeidsplaatsea figuur 6.6b) neemt de toegevoegde waarde nationaa
naar verwachting in de meeste BL-sectoren toe.odderingen zijn vrijetijdsactiviteiten, financiéle
diensten en, vooral, onderwijs. De oorzaak is deléanmeeste sectoren stijgende arbeidsproductiviteit
(meer toegevoegde waarde per arbeidsplaats), haateiet overal het geval is. Vooral de vijf seeto
binnen materiaalgeoriénteerde activiteiten alsmédanciéle diensten (voortgaande automatisering)
weten een (soms vrij sterke) groei van de arbetdkpmtiviteit te realiseren en in wat mindere magklg

dat ook voor openbaar bestuur, detailhandel, zowge&ijn en kennisdiensten. Voor vrijetijdsactiviea

en onderwijs wordt echter een afnemende arbeidaptieiteit voorzien, zodat de ontwikkeling van de
toegevoegde waarde daar achterblijft bij de ontalikig van het aantal arbeidsplaatsen. Dat zijn Blok
sectoren die relatief sterk zijn vertegenwoordigd de stad Groningen (zie figuur 4.3 en voor
nauwkeuriger cijfers de figuren 1.8 en 1.11 indujg ).

Evenals bij de arbeidsplaatsen blijft in de meeBtesectoren (met uitzondering van landbouw en
openbaar bestuur) de ontwikkeling van de toegewoaghrde in de provincie Groningen in de periode
2023-2035 naar verwachting achter bij de natiomsdad. Dat geldt ook voor de totale bedrijvigheid.
Duidelijk is dat vooral de materiaalgeoriénteerdgiviteiten naar verwachting voor groei van de
toegevoegde waarde zullen gaan zorgen in Groningeh.name in personengeoriénteerde activiteiten
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blijft de groeiverwachting achter bij de materiadgénteerde activiteiten (en wordt voor drie vanvikr
sectoren zelfs een afname voorzien).

Figuur 6.11  Ontwikkeling toegevoegde waarde persBttor, Groningen en Nederland, 2023-2035
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a. Toegevoegde waarde, %agaer b. ldem, per inwoner van 18-66 jaar

Toelichting:

De toegevoegde waarde is hier uitgedrukt in ‘constarijzen' prijzen, zonder het effect van prijgstgen, mede omdat het
voorspellen van prijsontwikkelingen met grote orerbleden is omgeven.

Per inwoner van 18-66 jaar blijven de groeicijferationaal ongeveer op hetzelfde niveau (omdat
nationaal het aantal inwoners van 18-66 jaar ipatode 2023-2035 volgens het PEARL-model vrijwel
stabiel blijft; zie figuur 6.2b), maar schuiven geores voor Groningen allemaal een half procent naa
rechts (omdat de ontwikkeling van het aantal inwsn@an 18-66 jaar in de provincie Groningen volgens
het PEARL-model met een half procent per jaar bijndtionale ontwikkeling zal achterblijven; zie ook
figuur 6.2b). Daarom ontwikkelt de economische fi;m¢de toegevoegde waarde per inwoner van 18-66
jaar) zich in de provincie Groningen ook ongeveglgens de nationale trend (zie figuur 6.11b) en eij

zes BL-sectoren met een bovengemiddelde ontwilkdtelwaarvan vier in materiaalgeoriénteerde
activiteiten; slechts voor groothandel is dit riiet geval).

In figuur 6.12 zijn de verwachte ontwikkelingen vhat aantal arbeidsplaatsen per sector naar gebied
combinatie weergegeven voor de periode 2023-208%glur 6.13 gebeurt hetzelfde, maar dan voor de
verwachte ontwikkeling van de toegevoegde waardénpeoner van 18-66 jaar (de economische functie).

Zoals ook al bleek uit figuur 6.10 is Het Hogeladd enige gemeente met een bovengemiddelde
ontwikkeling van de toegevoegde waarde van deedbaldrijvigheid. Voor gemeenten als Oldambt,
Stadskanaal, Westerwolde en Pekela (een aaneetegegiebied in het meest oostelijke deel van
Groningen en ook precies het deel van de providateniet tot het stadsgewest Groningen behoort) is
zelfs sprake van een vrij sterke achterstand opatienaal gemiddelde ontwikkeling. Voor vier seetor
resulteert voor alle gebieden (alle gemeentenstagtsgewest en de provincie) een benedengemiddelde
verwacht ontwikkeling van de toegevoegde waardmetigk groothandel, onderwijs, zorg & welzijn en
vrijetijdsactiviteiten. Voor één of twee gemeengam bovengemiddelde score realiseren naar verwmgchti
kennisdiensten, financiéle diensten, openbaar bedletailhandel en industrie (die laatste alleeor\Het
Hogeland: met name energiecentrales). De meesengemiddelde ontwikkelingen resulteren ook hier
voor drie van de vijf typen materiaalgeoriénteeraetiviteiten, namelijk landbouw (vier maal),
bouwnijverheid (zes maal) en transport (acht maal).
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Als de gebieden als uitgangspunt worden gekozen [(e&rticale vergelijking’), dan blijkt de stad
Groningen nog ongunstiger te scoren dan bij de igkéling van het aantal arbeidsplaatsen (zie figuur
6.7): slechts voor openbaar bestuur wordt een lgwraiddelde ontwikkeling voorzien. Groningen weegt
zwaar mee bij het bepalen van de provinciale seorde score voor het stadsgewest. Daarom is de scor
voor de provincie slechts twee maal en voor helsgtawest slechts drie maal bovengemiddeld.

Figuur 6.12  Ontwikkeling toegevoegde waarde 202352@ebied naar sector in afwijking van
nationaal gemiddelde
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Ook Veendam, Eemsdelta en Stadskanaal realiseeehtsléén maal een bovengemiddelde score en
Oldambt en Westerwolde twee maal. Verder kent Rekebr drie BL-sectoren een bovengemiddelde
ontwikkeling, Midden-Groningen en Westerkwartierdeevier maal en Het Hogeland zelfs voor zes BL-
sectoren. Bij tien gemeenten en twaalf BL-sect@®mn maximaal sprake kunnen zijn van een maximaal
aantal bovengemiddelde scores van 120 en zoudeestig mogen worden verwacht. In de praktijk
blijken er slechts 25 bovengemiddelde ontwikkelm¢ge worden voorspeld.

Bij de Groningse sectoren resulteert voor vijf eemh geen enkele of slechts één maal een verwachte
bovengemiddelde ontwikkeling, namelijk vrijetijdemomie, zorg & welzijn, medisch cluster,
maakindustrie en energie. Aan de andere kant vanspectrum realiseert transport acht maal een
bovengemiddelde groei en chemie zeven maal. Bijdeébescoren Groningen en Eemsdelta
benedengemiddeld. Voor Eemsdelta is dat opvalléogwel het slechts om een licht bij de nationale
trend achterblijvende ontwikkeling gaat: voor tiaoid met 0.15% per jaar en voor chemie met 0.2986 pe
jaar), gezien de zeer sterke vertegenwoordiging z@wel chemie als transport. Dat zou kunnen
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betekenen dat het zeehaventerrein (Oosterhorn) veeradigingspunt heeft bereikt voor dit type
activiteiten en dat vooral andere typen activiteiteullen groeien, zoals bijvoorbeeld circulaire
activiteiten. Westerkwartier en Het Hogeland zija demeenten met het grootste aantal Groningse
sectoren met een bovengemiddelde groeiverwachiangelijk zes. Zij worden op ruime afstand gevolgd
door Veendam, Eemsdelta, Oldambt, Stadskanaal,eMedtle, Midden-Groningen en Pekela (alle met
drie maal een hoger dan gemiddelde groeiverwach#émgtenslotte Groningen (slechts één maal een
bovengemiddelde ontwikkeling: voor de Groningsdaen, namelijk voor ICT).

In figuur 6.13 staat hetzelfde type figuur als fig6.12. Evenals bij het aantal arbeidsplaatseniesn
werkgelegenheidsfunctie (zie figuur 6.7 en 6.8uklale figuur nu veel 'roder' dan figuur 6.12, vimjar
ook nu Groningen weer opvalt door het vrijwel vditgontbreken van sectoren met een bovengemiddelde
groei (openbaar bestuur is de enige sector meter@rachte bovengemiddelde ontwikkeling).

Figuur 6.13  Ontwikkeling toegevoegde waarde pewiner 18-66 jaar 2023-2035, gebied naar
sector in afwijking van nationaal gemiddelde
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7 Economische kernzones

De provincie Groningen heeft de ambitie om groaitige bedrijvigheid in een aantal economische
kernzones te concentreren. Daartoe is het gewemslieauitgangspositie te bepalen: hoeveel bedrigigh

is er in de economische kernzones geconcentreeedhéeft die bedrijvigheid zich ontwikkeld en welke
typen economische activiteiten zijn er vooral gége® Om dat te bepalen is als eerste stap nodig he
ruimtelijk afbakenen van de economische kernzolmegverleg tussen de provincie en Bureau Louter is
het volgende besloten. De vijf economische kerngaija zeehaventerrein Eemshaven (inclusief hdt dee
waar Google is gevestigd), zeehaventerrein Oogtertiedrijventerrein Westpoort en de uitbreiding te
noorden daarvan, de bedrijventerreinen Avebe-terezi Groningen Zuid (‘N366') en grootschalige
bedrijventerreinen in de A7/N33 zone. In tegenistgltot de andere vier economische kernzones is de
A7/N33 zone geen aaneengesloten gebied. Het besi#atbundelingen van grootschalige
bedrijventerreinen in Veendam, Foxhol, Sappemeest/@aidbroek en Winschoten. Omdat de aandacht
hier uitgaat naar de huidige situatie en histogschtwikkelingen is aaplannenvoor toekomstige 'XL-
bedrijventerreinen' geen aandacht besteed. Ditraadk betreft namelijk een economische analyset (‘wa
is er' en 'hoe heeft dat zich ontwikkeld) en réen bedrijventerreinenonderzoek om de vraag naar
bedrijventerreinen te bepalen. In bijlage Il stad@ ruimtelijke afbakeningen van de economische
kernzone¥.

In figuur 7.1 staan per economische kernzone endesom over de economische kernzones de aandelen
binnen de totale bedrijvigheid in de provincie Gngen in termen van het aantal arbeidsplaatsereen d
toegevoegde waarde voor vier brede economischereaciindustrie, bouwnijverheid, transport en
groothandel), de overige bedrijvigheid en de totadrijvigheid. Tevens staat het absolute totaataeha
banen en de toegevoegde waarde in de figuur (voeerzdaarmee geen informatie op individueel
vestigingsniveau zichtbaar wordt; in dat geval zjgen scores voor de banen en toegevoegde waarde
weergegeven). Alle gegevens hebben betrekking dp jdeg 2022, omdat daarvoor zowel voor
arbeidsplaatsen als voor toegevoegde waarde deeggegbekend zijn (voor 2023 geldt dat alleen vaatr h
aantal arbeidsplaatsen). De 'range' van de grafieeschilt. Voor Oosterhorn en de A7/N33-zone toop
deze tot 30%, voor Eemshaven tot 10% en voor Westen AVEBE/ Zuid Groningen tot 4%.

In 2022 waren de vijf economische kernzones iratdize figuur 7.1f) goed voor bijna 19 duizend ban

en bijna 2.4 miljard euro aan toegevoegde waard@iazet minus de inkoop van goederen en diensten).
Dat komt ongeveer overeen met 6.5% van het aarfiaeldsplaatsen in de provincie Groningen en bijna
elf procent van de provinciale toegevoegde wadbde betekent dat de bedrijvigheid in de economische
kernzones een relatief hoge gemiddelde arbeidsptivdait kent (een hogere toegevoegde waarde per
arbeidsplaats dan het provinciaal gemiddelde). &age provinciale industrie is voor een groot deale
economische kernzones geconcentreerd (wat betreflevoegde waarde nog meer dan wat betreft
arbeidsplaatsen, namelijk ruim vijftig procent).dbaa volgt (zowel in termen van arbeidsplaatsennals
termen van toegevoegde waarde) transport en damnnijsarheid en groothandel. Het aandeel van de
overige typen bedrijvigheid is laag. Dat is confadmverwachtingen. Een groot deel van de proviacial
werkgelegenheid bevindt zich overigens in ‘overidaarom levert deze 'restsector' toch ruim twintig
procent van het totaal aantal arbeidsplaatsen @cdeomische kernzones.

De afbakening van de A7/N33 zone is gebaseerdleoxennis per maart 2024. Op het moment van
opleveren van dit rapport (mei 2024) is de prown@Gironingen aan het nadenken over een concrete (mee
specifieke) afbakening van een XL-terrein in deM32 zone. Dat zal mogelijk om een nieuw terreinngaa

In deze analyse kan dat niet worden verwerkt. Teste omdat de afbakening nog niet duidelijk igean
tweede omdat hier de situatie op bestaande bddcifses wordt gemeten.
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Figuur 7.1 Aandeel economische zones in provinc@iBgen, banen en toegevoegde waarde 2022
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Figuur 7.1 Aandeel economische zones in provinc@iBgen, banen en toegevoegde waarde 2022,

vervolg
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Uit het onderscheid naar de vijf economische karagdlijkt dat de A7/N33-zone en, in mindere mate,
Oosterhorn de grootste bijdrage leveren aan hadltaintal arbeidsplaatsen en toegevoegde waadge in
economische kernzones. Het aandeel van de A7/NB@84zedraagt 72% van het aantal arbeidsplaatsen en
54% van de toegevoegde waarde in het totaal vacateomische kernzones. Het aandeel van de A7/N33-
zone en Oosterhorn gezamenlijk komt zelfs uit opo9ANn het aantal arbeidsplaatsen en 83% van de
toegevoegde waarde. Ook blijkt dat industrie hebtgte aandeel van het provinciaal totaal leveddn
economische kernzones Eemshaven (overigens meklegm® voorsprong op transport) Oosterhorn,
AVEBE/Zuid Groningen en A7/N33. In Westpoort nedrainsport het grootste aandeel in. Het aandeel
van 'overig' in de totale provinciale werkgelegedhie voor geen enkele economische kernzones hoog,
maar omdat dit nationaal en provinciaal een zeetegsector is, is 'overig' in de A7/N33-zone ermén
Eemshaven in absolute zin omvangrijker dan bouwrtiigid, transport en groothandel. De economische
kernzones kennen dus onderling verschillende ecisobm specialisaties.

In figuur 7.2 staat de ontwikkeling van het aamtddeidsplaatsen per economische kernzone en vbor he
totaal over de vijf economische kernzones (figuiaf)7 Daaruit blijkt dat Eemshaven en Westpoort in
termen van arbeidsplaatsen geen grote bijdragedleaan de Groningse economie, maar wel een sterke
groei hebben gekend (in Westpoort vooral recehteljs gevolg van de vestiging van het
distributiecentrum van Aldi - verplaatst vanuit Pingen). Op het terrein Ter Apel/Zuid Groningen hang
de ontwikkeling van het aantal arbeidsplaatsen alosemen met de vestiging van Avebe (die tijdelijk
eigendom van Purac is geweest). Weergegeven istiék&eling van het aantal arbeidsplaatsen volgens
het Vestigingenregister. De sterke afname van hetah arbeidsplaatsen in 2003 valt samen met de
overname door Purac. Niet duidelijk is of het omn e#aadwerkelijke afname van het aantal
arbeidsplaatsen gaat of om een verkeerde registigth het feitelijk aantal arbeidsplaatsen. Op
Oosterhorn lag het aantal arbeidsplaatsen steads3aluizend of iets daarboven. De afname gedurende
2022 hangt samen met het definitief sluiten van amluminium Delfzijl (voorheen Aldel). Voor de
A7/N33 zone tenslotte is sprake geweest van egaggegroei van het aantal arbeidsplaatsen. Inltstaa
de bijdrage van de economische kernzones gestegemngeveer 13 duizend arbeidsplaatsen in 1996
naar ruim 19 duizend in 2023.

In figuur 7.3 staat de ontwikkeling van het aandesl de werkgelegenheid in de economische kernzones
binnen Groningen. Het aandeel lag gedurende ddeg2he eeuw rond de tussen de zes en zeven procent,
met een licht dalende trend.

De toegevoegde waarde is in de periode 2013-202#8eéneconomische kernzones gestegen (zie figuur
7.4). Het gaat om lopende prijzen, dus de sterfati@ in 2022 weegt hier mee. Opvallend is hier de
afname op de locatie AVEBE/Zuid Groningen tusse202@n 2022. Het aandeel binnen de totale
provinciale toegevoegde waarde (zie figuur 7.59&genomen en ligt nu op procent (tegen negen proce
in 2013). Aangezien het aandeel in de werkgelegdrdmgeveer is gelijk gebleven (tussen zes en zeven
procent) kan ten eerste worden geconcludeerd dgéiéddelde arbeidsproductiviteit in de economische
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kernzones in 2022 ongeveer zeventig procent boeeprovinciaal gemiddelde lag en ten tweede dat de
arbeidsproductiviteit sterker is toegenomen dagedriddelde provinciale ontwikkeling.

Figuur 7.2 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per ecorsmhe kernzone, 1996-2023
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Figuur 7.3 Aandeel arbeidsplaatsen van economigelnezones binnen provincie Groningen, 1996-

2023
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Figuur 7.4

Ontwikkeling toegevoegde waarde per eatiache kernzone 2013-2022
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Figuur 7.5 Aandeel toegevoegde waarde van ecorbmisernzones binnen provincie Groningen,
2013-2022
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In figuur 7.6 tot en met 7.8 staat een bundeling lvat aandeel van de vijf economische kernzonégtin
Gronings totaal, zowel voor het aantal arbeidspi&affiguur 7.6) als voor de toegevoegde waardefi

7.7). Daarnaast staat de gemiddelde arbeidspredaittivoor 2022 in figuur 7.8. Bij de arbeidsplsa
gaat het om het jaar 2022 (het staafie) en 2023 sfij®, bij de toegevoegde waarde en de
arbeidsproductiviteit om het jaar 2022.

Eerder bleek al dat de grootschalige bedrijvenitegrein de A7/N33 zone de grootste bijdrage aan het
aantal arbeidsplaatsen leveren. In 2022 leverdeddfigsroningen 49.3% van de arbeidsplaatsen en
52.4% van de toegevoegde waarde in de A7/N33-26eendam 28.4% van de arbeidsplaatsen en 28.2%
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van de toegevoegde waarde en Oldambt 22.3% vanmbaéédsplaatsen en 19.4% van de toegevoegde
waarde. Ruim na de A7/N33 zone volgt Oosterhorn.ki®@iste bijdrage leveren de Eemshaven, Ter
Apel/Zuid Groningen en Westpoort.

In termen van toegevoegde waarde liggen de verhgadi wat anders. Die aandelen zijn voor

Avebe/Zuid-Groningen en vooral de twee zeehavegitesn hoger dan de werkgelegenheidsaandelen.
Voor de A7/N33 zone is dat ook het geval, maar @svdrhouding van het aandeel in termen van
toegevoegde waarde en in termen van arbeidsplaatsinkleiner dan in de twee zevengebieden en
AVEBA/Zuid Groningen. Tussen de vijf economischenz@nes bestaan grote onderlinge verschillen in
arbeidsproductiviteit. Eemshaven dankt de hoge dgehie arbeidsproductiviteit aan energiebedrijven,
Oosterhorn vooral aan chemische bedrijven. Gemiddeinnen de economische kernzones een
arbeidsproductiviteit die ruim boven het nationgamiddelde ligt en nog ruimer boven het provinciaal

gemiddelde

Figuur 7.6 Aandeel in arbeidsplaatsen van Groeimg2022 en 2023
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Figuur 7.7 Aandeel in toegevoegde waarde van Gigen, 2022

Aandeel in toegevoegde w aarde Groningen, 2022
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Figuur 7.8 Arbeidsproductiviteit, 2022 (€ per aitigplaats), 2022
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In figuur 7.9 staan opnieuw de aandelen van ecasaimi sectoren in het Gronings provinciaal totaal,
maar deze keer voor de 'Groningse sectoren'. N@agotaal (figuur 7.9f) is weer onderscheid gerhaak
naar de vijf economische kernzones.
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Figuur 7.9 Aandeel economische zones in provinc@iBgenper Groningse sectotbanen en
toegevoegde waarde 2022
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Figuur 7.9 Aandeel economische zones in provinc@iBgenper Groningse sectotbanen en
toegevoegde waarde 2022, vervolg
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Toelichting:

Slechts de Groningse sectoren zijn weergegevenvaaiain ieder geval voor een deel van de actiteinag worden verwacht
dat zij een voorkeur hebben voor vestiging op esdfrifventerrein (binnen het medisch cluster gekit met voor academische
ziekenhuizen, maar wel voor de productie en distigbvan farmaceutische producten en medische appar Er moet aan
worden herinnerd dat activiteiten soms overlapmenvormt scheepsbouw bijvoorbeeld een onderdeeldeamaakindustrie).,
zodat optellen tot dubbeltellingen leidt. De tothlglrage van de Groningse sectoren moet daarordemdberekend als 'Totaal'
min 'Overig' (activiteiten die geen deel uitmakemde Groningse sectoren).

Uit de absolute aantallen in figuur 7.9f blijkt d#& zeven Groningse sectoren ruim 60.6% van haaltot
aantal arbeidsplaatsen in de economische kernaaweshun rekening nemen. Voor Oosterhorn gaat het
om 82.2% en voor de A7/N33-zone om 56.1%. Vanaleidsplaatsen in chemie in Groningen leveren
de economische kernzones ruim zestig procent vammgdsplaatsen en zelfs ruim tachtig procentdean
toegevoegde waarde. Ook het aandeel van procesied{ygaaronder ook chemie) is zeer hoog (de helft
van het Gronings totaal voor arbeidsplaatsen eralipstig procent van de toegevoegde waarde). Voor
scheepsbouw, maakindustrie, transport en eneggedi de aandelen rond de twintig tot dertig procent
van het provinciaal totaal. Bij energie hangt damen met het feit dat ook kantooractiviteiten een
aanzienlijk deel van de arbeidsplaatsen leverealg4mnjvoorbeeld Gasunie, GasTerra en Enexis).

Bij de uitsplitsing naar Groningse sectoren moete&ening mee worden gehouden dat sommige sbi-
codes aan meerdere Groningse sectoren zijn toegavegzde som over de individuele sectoren in figuur
7.9 dus groter kan zijn dan het totaal (zie ookaddichting bij figuur 7.9). Per economische kenmes
verschillen de specialisaties in Groningse sectoren
» Eemshaven kent duidelijk de sterkste relatieveiafigatie in energie. Op grote afstand volgen
transport en chemie;
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» Qosterhorn levert meer dan 35% van de arbeidsplaas 55% van de toegevoegde waarde van
het procentueel totaal in chemie. Op gepaste afstanigt procesindustrie (waar chemie
overigens een onderdeel van vormt) en ruim daaamsport;

» AVEBE/Zuid Groningen (met een klein aantal arbeldatsen in absolute zin) kent de sterkste
relatieve specialisatie in procesindustrie. Datdeels chemie, maar vooral voedings- en
genotmiddelenindustrie;

» de A7/N33-zone kent geen uitgesproken relatievecialfigatie. Voor industri€éle sectoren als
scheepsbouw, procesindustrie, chemie en maakinelligir het aandeel in het provinciaal totaal
rond de 25 tot 30%. Bij scheepsbouw gaat het daavierigens om een klein aantal banen in
absolute zin. De A7/N33-zone is de enige econoreidg@rtnzone met een substantieel aandeel
maakindustrie. De A7/N33-zone levert zelfs 96% valle arbeidsplaatsen in de totale
maakindustrie in de vijf economische kernzones 82.4an 2.585 banen; zie de absolute
aantallen in het rechter deel van de figuren 7r9d.6f).

» Westpoort kent duidelijk de sterkste relatieve giesatie in transport.

In figuur 7.10 staan de aandelen van een specifiekieling in economische sectoren in een
'stapeldiagram’. Dat is een combinatie van BL-geaten Groningse sectoren, zodanig dat geen sjgake
van dubbeltellingen. Chemie is bijvoorbeeld afgesdn van overige procesindustrie en scheepsbouw
(onderdeel van maakindustrie) is niet afzondenlijgergegeven. De BL-sectoren bouwnijverheid en
groothandel zijn geselecteerd en de Groningse regctagrarische sector, vrijetijdseconomie, zorg &
welzijn, medisch cluster en ICT maken onderdeelait de restcategorie 'Overig'.

Figuur 7.10  Verdeling bedrijvigheid naar Groningsector per economische kernzone, 2022
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Vooral in termen van toegevoegde waarde komen @eiajsaties van de economische kernzones
duidelijk naar voren. Dat geldt voor energie in Bemshaven, chemie voor Oosterhorn, overige
procesindustrie (in dit geval voedings- en genotteienindustrie) op het AVEBE/Zuid Groningen terrein

en distributie (groothandel en transport) op Westpbderder werd al geconstateerd dat de A7/N3&zon
geen duidelijke specialisatie kent.

peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 115



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

8 Goederenhandel

Het Centraal Bureau voor de Statistiek (CBS) hegfers samengesteld over de goederenhandel op
provinciaal niveau voor de jaren 2008-2021. De petjibestaat uit alle vestigingen die in het Algem
Bedrijvenregister (ABR) gedurende een jaar voorkelanOm de exacte geografische locatie per bedrijf
te bepalen, zijn de gegevens over de goederenhamdel bedrijven geregionaliseerd naar
vestigingsniveau, ofte wel het niveau van de loKadalrijfseenheid. Als een bedrijff meer dan één
vestiging heeft, wordt de internationale handel kahbedrijf toegewezen aan de regio waar de vegtig
staat. De handelswaarde van het bedrijf wordt dadeeld over de verschillende vestigingen naar rato
van het aantal werknemers.

Naast de totale goederenhandel (export en imporhderscheid gemaakt naar de volgende (groepen
van) landen:

» Belgié

e Duitsland

* Frankrijk

* Verenigd Koninkrijk
* China

* Verenigde Staten

» Overig EU15. Dit betreft de samenstelling van deogase Unie per 1 januari 1995, exclusief
Nederland, Belgié, Duitsland, Frankrijk en het \feégel Koninkrijk. Het betreft de volgende
landen: Denemarken, Finland, Griekenland, lerldtalié, Luxemburg, Oostenrijk, Portugal,
Spanje en Zweden.

» EU13. Dit betreft de lidstaten die op 1 mei 2004abér, toegetreden zijn tot de Europese Unie.
Het betreft de volgende landen: Bulgarije, Cypristland, Hongarije, Letland, Litouwen,
Malta, Polen, Roemenié&, Slovenié, Slowakije en Hifec

* Rest van de wereld

In de figuren 8.1 en 8.2 staan de export en de ingohet saldo van export en import voor de period
2008-2021. Dat is gedaan voor de totale wereldu(fig8.1) en de negen landen/landengroepen
afzonderlijk (figuur 8.2). De landen/landengroegn onderling vergelijkbaar gemaakt door de export
de import en het saldo van export en import uirté&kken per inwoner van 18-66 jaar.

De gegevens zijn ontleend aan 'maatwerk’' van h& @Bopdracht van de provincie Fryslan. Naast de
totaal import en exportwaarde is daarbij ook nog eederscheid gemaakt naar negen goederensoorten.
Daarbij ontbreken echter veelvuldig gegevens, ormhetere in verband met geheimhouding van naar
individuele bedrijfsvestigingen te herleiden infatie. Ook is soms sprake van zeer grote verandsring
van jaar op jaar. Het is niet te achterhalen wair d® redenen voor zijn en er kan dus ook niet voor
worden gecorrigeerd. Tevens is soms hiet bekend heatherkomst- of bestemmingsland van de
goederenstromen is. Kortom, de gegevens in ditdsbok zijn een pure registratie van de resultatam v
het CBS-onderzoek. Bij duidingen past voorzichtigheBij een sterke toename of afname kan het
namelijk om daadwerkelijke ontwikkelingen gaan, maak om wijzigingen in registratie, bijvoorbeeld
het (administratief) toewijzen van een vestiging aan andere locatie.

In tabel 8.1 staat de verdeling van de export epoitnover landen(groepen) en de verhouding van
exportwaarde en importwaarde.

Opvallend is dat voor maar liefst 9.5% van de imwaarde het herkomstland niet bekend is. Voor de
exportwaarde is dat slechts 1.5%. Bij de interpieetzan de resultaten voor de aandelen en de veitngpu
dient daar rekening mee te worden gehouden.

peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 116



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Tabel 8.1 Aandelen landen(groepen) in nationaleoirvpaarde en exportwaarde, 2022
Land Aandeel in import (%) Aandeel in export (%) Verhouding export/import
Belgié 9.2 10.9 1.34
Duitsland 17.4 21.9 1.43
Frankrijk 3.2 7.4 2.61
Verenigd Koninkrijk 4.8 6.8 1.61
Overig EU15 10.0 14.2 1.62
EU13 49 6.6 1.53
China 8.7 2.7 0.35
Verenigde Staten 6.4 5.4 0.96
Rest van de wereld 25.9 22.4 0.98
Onbekend 9.5 15 0.18
EU totaal 44.7 61.1 1.55
Totaal 100.0 100.0 1.13

Ruim zestig procent van de nationale exportwaaekftheen ander EU-land als bestemming. Van de
individuele landen is Duitsland het belangrijksi@artland (ruim twintig procent). Van de totale ionp
levert de Europese Unie een aandeel van 45% (ea 5% indien '‘onbekend' niet wordt meegerekend).
Ten opzichte van de Europese Unie en alle daadersoheiden landen(groepen) resulteert een positief
handelssaldo voor Nederland (meer exportwaardeirdanrtwaarde). Ten opzichte van de Verenigde
Staten en de 'rest van de wereld' is sprake vaanddbngeveer evenveel export als import). Allesn t
opzichte van China kent Nederland een duidelijkdetstekort (meer import dan export).

In tabel 8.2 staan soortgelijke resultaten, maanger Groningen.

Tabel 8.2 Aandelen landen(groepen) in nationaleoinvpaarde en exportwaarde, 2022
Land Aandeel in import (%) Aandeel in export (%) Verhouding export/import
Belgié 2.8 14.2 4.63
Duitsland 12.8 33.2 2.34
Frankrijk 0.8 8.7 10.20
Verenigd Koninkrijk 12.3 5.8 0.42
Overig EU15 45 15.0 3.02
EU13 1.5 2.7 1.59
China 25 14 0.51
Verenigde Staten 9.2 5.4 0.53
Rest van de wereld 49.2 12.6 0.23
Onbekend 45 11 0.22
EU totaal 22.3 73.7 2.77
Totaal 100.0 100.0 1.13

Het aandeel van de Europese Unie in de totale axparde is voor Groningen zelfs driekwart van het
totaal (waarvan Duitsland een derde deel), tetrgjl aandeel in de totale importwaarde minder dan ee
kwart is. Er wordt uit Groningen bijna drie maal el geéxporteerd naar de rest van de Europese Uni
dan er uit de Europese Unie wordt geimporteerd. Wanonderscheiden landen(groepen) vormt het
Verenigd Koninkrijk hier een uitzondering: daatist aandeel in de importwaarde groter dan het @hnde
in de exportwaarde. Ten opzichte van de ondersehdahden(groepen) buiten de Europese Unie is juist
steeds sprake van een duidelijk handelstekort (mgmort dan export).
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Figuur 8.1 Internationale goederenstromen per ineovan 18-66 jaar, totaal, 2008-2021
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Volgens de CBS-gegevens is de importwaarde in @Ggem in de periode 2008-2021 sterk toegenomen,
terwijl de exportwaarde ongeveer gelijk bleef. Batdo van export en import is daardoor sterk afger

(en in 2021 zelfs negatief) voor de provincie Gngiein. Nationaal en ook in de benchmarkprovincies
(Fryslan, Drenthe en Zeeland) nam de export stédeedan de import. Daardoor is in de periode 2008-
2021 zowel nationaal als in de benchmarkprovinbigshandelssaldo toegenomen, in tegenstellingntot i
de provincie Groningen.

In figuur 8.2 verschilt de range van de figurensars de landen(groepen). Eerst wordt ingegaan op de
nationale ontwikkelingen. De exportwaarde is nata@dmaar alle landen(groepen) toegenomen, metssteed
een tijdelijke terugval in 2009 (kredietcrisis) 2020 (COVID-19). Relatief de sterkste groei (praceel)
resulteerde voor China, de Verenigde Staten enlH8EDe meest bescheiden groei resulteerde voor het
Verenigd Koninkrijk. De importwaarde is relatiefedt gestegen voor China en de EU13. Van een
gelijkblijvende of lage groei was sprake voor Frdjkk het Verenigd Koninkrijk, de Verenigde Staten

de rest van de wereld. Veelal realiseerde Nederand de gehele periode een positief handelssaieo,
uitzondering van China, de Verenigde Staten eresevian de wereld (waarbij het negatieve saldo deor
laatste twee in 2021 vrijwel was verdwenen). Termidge van de meeste landen(groepen) heeft het
handelssaldo zich in gunstige richting ontwikkeldde periode 2008-2021. Uitzonderingen daarop zijn
het Verenigd Koninkrijk en China.

De ontwikkelingen voor de provincie Groningen larereen veel onregelmatiger beeld, met soms grote
(tijdelijke) schokken. In het algemeen geldt datvéeanderingen tussen 2020 en 2021 voor Groningen
veel groter zijn dan voor Nederland (beide ten dma van het aantal inwoners van 18-66 jaar). Bhitg
voor de export voor Belgié, Duitsland, Frankrijkerénigd Koninkrijk en Overig EU15 en voor de import
voor het Verenigd Koninkrijk, de Verenigde Statende rest van de wereld. Een andere zeer opvallende
jaar-op-jaar verandering was er voor China (eergaatiek voor de import in 2018). Veelal resulteert
voor Groningen een positief handelssaldo (meer rexqen import). Uitzonderingen (meer import dan
export) zijn China (over de gehele periode 2008120®oral in 2018), de rest van de wereld (met een
recentelijk toenemend negatief saldo), het Veremigdinkrijk (sinds 2017) en recentelijk de Vererggd
Staten (vooral in 2021). De import is ten opzickitan de meeste landen(groepen) toegenomen (met
uitzondering van Frankrijk en de Overige EU 15)rékatieve zin vooral vanuit de Verenigde Statem, d
EU13, de rest van de wereld, China en Duitslandekgort is in relatieve zin sterk toegenomen naar
China, de Verenigde Staten, De EU13 en de resteaWereld, maar niet of slechts in bescheiden mate
naar Belgié, Duitsland en de Overige EU15. Naankkig en vooral het Verenigd Koninkrijk nam de
export zelfs af (overigens al vele jaren voor dex@rop 31 januari 2020).
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Figuur 8.2 Internationale goederenstromen per inerovan 18-66 jaar, per land, 2008-2021
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Figuur 8.2 Internationale goederenstromen per ineovan 18-66 jaar, per land, 2008-2021,
vervolg
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Figuur 8.2 Internationale goederenstromen per ineovan 18-66 jaar, per land, 2008-2021,
vervolg
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Wordt vergeleken met de benchmarkprovincies date isxportintensiteit (export per inwoner van 18-66
jaar) voor Groningen stelselmatig hoger naar Be{giét uitzondering van 2016), Duitsland, Frankrijk,
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Verenigd Koninkrijk, de Verenigde Staten (sinds 204n de Overige EU15. De importintensiteit is hoge

voor Groningen dan voor de benchmarkprovincies Dagtsland, het Verenigd Koninkrijk, China en de

Verenigde Staten (beide vanaf 2016), de Overige € de rest van de wereld. Lager op de
importintensiteit scoort Groningen voor Belgié, madjk en de EU13 (vanaf 2015). Groningen is wat

betreft handelsstromen (import en export) dus ma#ernationaal georiénteerd dan de drie

benchmarkprovincies. Daarbij is het saldo voor Grgen hoger dan voor de drie benchmarkprovincies
voor Belgié, Duitsland, Frankrijk en de Overige BUdn lager voor het Verenigd Koninkrijk en China

(beide sinds 2015) en de rest van de wereld.
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Bijlage I  Figurenbijlage

In deze bijlage staan figuren met staafdiagramrfigour 1 tot en met 8) en lijngrafieken (9 tot emtm
12).

Bij het aantal arbeidsplaatsen en de toegevoega@dederds een onderscheid gemaakt in 26 sectoren,
namelijk de twaalf BL-sectoren, de ambulante aigitén, het totaal exclusief ambulante activiteitiest
totaal inclusief ambulante activiteiten en de elofingse sectoren. Bij het aantal 'starters' Etalet
bedrijven) is onderscheid gemaakt naar tien settemenaar het totaal.

Er zijn vijftien gebieden, namelijk de provincie @daingen, het stadsgewest Groningen, de drie gefiede
met meerdere gemeenten en de tien individuele gasm®évaarvan Groningen en Westerkwartier tevens
tot de vijf 'gebieden’ behoren).

De 'relatieve vertegenwoordiging' is bepaald pevoimer van 18-66 jaar in het gebied en vervolgens
gedeeld door het nationaal gemiddelde. De cijfers de ontwikkeling zijn bepaald in procenten er]

zowel voor historische ontwikkelingen als voor proges.

Er zijn twaalf reeksen met figuren opgenomen nghkael

Figuur 1.1-1.26
Figuur 2.1-2.26
Figuur 3.1-3.11
Figuur 4.1-4.26
Figuur 5.1-5.26
Figuur 6.1-6.11
Figuur 7.1-7.26
Figuur 8.1-8.26
Figuur 9a-90

Figuur 10a-100
Figuur 11a-110
Figuur 12a-120

peter@bureaulouter.nl

Relatieve vertegenwoordiging arbgligiatsen, 2022

Relatieve vertegenwoordiging toegexde waarde, 2022

Relatieve vertegenwoordiging starte022

Ontwikkeling in procenten per jaaheidsplaatsen, 1996-2022 en 2013-2022
Ontwikkeling in procenten per jaaggevoegde waarde, 2013-2022
Ontwikkeling in procenten per jasarters, 1996-2022 en 2013-2022
Prognose ontwikkeling arbeidspk@ia procenten per jaar, 2023-2035
Prognose ontwikkeling toegevoegdarde in procenten per jaar, 2023-2035
Ontwikkeling aantal inwoners, 1996203

Ontwikkeling aantal inwoners 18-&érj 1996-2035

Ontwikkeling aantal arbeidsplaat4&86-2023

Ontwikkeling aantal arbeidsplaafsenduizend inwoners 18-66 jaar, 1996-2023
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Figuur 1.1 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Langbou
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Figuur 1.2 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Indastr
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Figuur 1.3 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Bouvenijeid
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 19.5 ‘ ‘ ‘ ] 2
SG Groningen 20.1 ‘ ‘ ‘
Havengemeenten 3.2 ‘ ‘ ‘ ]
Oostelijk Groningen 3.2 ‘ ‘ ‘ ]
Z0 Groningen 35 ‘ ‘ ‘ 1]
Groningen 6.9 : ‘ ‘ ] &
Westerkwartier 2.7 ‘ ‘ ‘ L 2
Het Hogeland 15 : : : L 4
Eemsdelta 1.7 : : : ®
Midden-Groningen 2.2 ‘ ‘ ‘ K |
Veendam 0.9 : : ‘ *
Oldambt 1.0 : : : ] L 4
Pekela 0.3 : : ‘ ] ®
Stadskanaal 15 : : : L 2 ]
Westerwolde 0.7 ‘ ‘ ‘ ¢
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 14
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.4 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Transpo
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Figuur 1.5 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Grontled
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Figuur 1.6 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Keriaissten
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Figuur 1.7 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Openbaatuur
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Figuur 1.8 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Onderwi
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Figuur 1.9 Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Zorgveivaart
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(x 1.000)
Provincie Groningen 58.8 ® ]
SG Groningen 68.1 L 2 ]
Havengemeenten 5.3 ]
Oostelijk Groningen 7.1
Z0 Groningen 5.7 ]
Groningen 36.6 ®
Westerkwartier 4.0 L 2 |
Het Hogeland 2.6 ®]
Eemsdelta 2.7 L 2
Midden-Groningen 3.6 ¢ ]
Veendam 1.8 2 |
Oldambt 35 ®
Pekela 0.4 *
Stadskanaal 2.0 9]
Westerwolde 1.6 o]
0 0.5 1 15 2

[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente

€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.10  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Dhtaidel

Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 36.7 ‘ ‘ ] *
SG Groningen 39.8 ‘ ‘ ] &
Havengemeenten 4.9 : : ]
Oostelijk Groningen 5.9 : : ]
Z0 Groningen 5.9 ‘ ‘
Groningen 16.6 : : ] *
Westerkwartier 35 : : ] &
Het Hogeland 2.4 : ] L 2
Eemsdelta 25 : : ] &
Midden-Groningen 3.2 : 1 &
Veendam 1.6 ‘ ‘ ) 2
Oldambt 2.7 : : L 2
Pekela 0.6 : il *
Stadskanaal 25 : K 2
Westerwolde 11 ‘ | ‘ *
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 14 16
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.11  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, \fjgstctiviteiten
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)
Provincie Groningen 21.5 ‘ ‘ ] & 6
SG Groningen 25.2 ‘ o] 14
Havengemeenten 2.2 : ] 238
Oostelijk Groningen 2.2 ‘ ] 259
Z0 Groningen 1.8 ‘ 299
Groningen 14.0 ‘ L 31
Westerkwartier 1.4 ‘ ] 2 268
Het Hogeland 1.2 ‘ 2 203
Eemsdelta 1.0 : ] * 267
Midden-Groningen 1.3 ‘ ] 2 270
Veendam 0.5 ‘ 2 310
Oldambt 0.9 : ] * 228
Pekela 0.1 ‘ * 337
Stadskanaal 0.6 : ] * 300
Westerwolde 0.6 ‘ ] * 240
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1. 14 1.6
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
@ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.12  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Fin@decdiensten
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)
Provincie Groningen 3.3 ] L 2 11
SG Groningen 45 2 19
Havengemeenten 0.3 ] 200
Oostelijk Groningen 0.3 ] 187
Z0 Groningen 0.3 ] 179
Groningen 2.2 48
Westerkwartier 0.2 L M| 168
Het Hogeland 0.1 ] & 245
Eemsdelta 0.2 L 2 153
Midden-Groningen 0.1 ] & 243
Veendam 0.1 [ 2 ] 132
Oldambt 0.2 L 2 ] 124
Pekela 0.0 ] 2 280
Stadskanaal 0.1 ® ] 164
Westerwolde 0.1 ] & 242
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1.2
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.13  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Amitelactiviteiten
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 19.2 ‘ ‘ 1 &
SG Groningen 19.0 ‘ | L
Havengemeenten 2.2 :
Oostelijk Groningen 2.6 ‘ |
Z0 Groningen 35 ‘ ‘ ]
Groningen 9.6 : ] L 2
Westerkwartier 1.3 ‘ , 2 ‘
Het Hogeland 13 : ® ]
Eemsdelta 0.9 : | &
Midden-Groningen 1.1 ‘ ] &
Veendam 0.8 ‘ ® ‘ |
Oldambt 1.6 ® ]
Pekela 0.1 L 2
Stadskanaal 1.2 : : L 2 ]
Westerwolde 14 ‘ K ‘
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 14 1.6 1.8 2
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.14  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Tote@lusief ambulanten
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 290.8 ‘ ‘ ‘ 9]
SG Groningen 325.9 ‘ ‘ ‘ L 2
Havengemeenten 34.6 : : : ]
Oostelijk Groningen 36.5 : : : ]
Z0 Groningen 345 ‘ ‘ ‘ ]
Groningen 161.2 : ‘ ‘ 2
Westerkwartier 24.0 : : : ]
Het Hogeland 16.4 : ‘ ‘ | &
Eemsdelta 18.2 : : : ® ]
Midden-Groningen 21.9 : ‘ ‘ | &
Veendam 11.8 : : ‘ L 3 ]
Oldambt 14.7 : : || &
Pekela 2.9 ‘ ‘ 2
Stadskanaal 11.3 : : : ] >
Westerwolde 8.4 ‘ ‘ ] *
0 0.2 04 0.6 0.8 1 1.2 14
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.15  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Totaal

Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)
Provincie Groningen 310.0 ‘ ‘ ‘ ‘ < 7
SG Groningen 344.9 ‘ ‘ ‘ o] 17
Havengemeenten 36.8 : : : ] 228
Oostelijk Groningen 39.2 ‘ ‘ ‘ ] 238
Z0 Groningen 38.0 ‘ ‘ ‘ ] 237
Groningen 170.8 ‘ ‘ ‘ L 2 28
Westerkwartier 25.3 ‘ ‘ ‘ ]| 232
Het Hogeland 17.7 ‘ ‘ ‘ ) 2 256
Eemsdelta 19.1 : : : ® | 189
Midden-Groningen 23.0 ‘ ‘ ‘ | & 266
Veendam 12.6 ‘ ‘ ‘ ®_ ] 149
Oldambt 16.2 : : | & 202
Pekela 3.0 ‘ ‘ * 334
Stadskanaal 125 : : : ]| & 227
Westerwolde 9.9 ‘ ‘ ‘ ] . 242
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 14
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.16  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Ag@e sector
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)
Provincie Groningen 9.1 ‘ 1 L J 6
SG Groningen 8.8 ‘ ® ] 25
Havengemeenten 29 : 71
Oostelijk Groningen 2.1 : 115
Z0 Groningen 1.7 133
Groningen 0.4 1e 296
Westerkwartier 2.0 : ® ‘ 72
Het Hogeland 1.9 ‘ ® 41
Eemsdetta 11 ‘ - 100
Midden-Groningen 1.5 : L 2 ] 96
Veendam 0.2 ‘ * 200
Oldambt 0.6 : ] * 143
Pekela 0.2 ‘ ] * 149
Stadskanaal 0.4 : L 4 173
Westerwolde 0.9 ‘ ‘ L 3 53
0 0.5 1 15 2 25 3 35 4

[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.17  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, \fjgseconomie
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 26.2 ‘ ] &
SG Groningen 30.7 ‘ L 2
Havengemeenten 2.6 : ]
Oostelijk Groningen 2.8 : ]
Z0 Groningen 2.3 ‘
Groningen 16.8 : o
Westerkwartier 1.8 : ] *
Het Hogeland 15 : ] *
Eemsdelta 1.1 ‘ | 2
Midden-Groningen 1.6 : | 2
Veendam 0.7 : ] *
Oldambt 1.2 ‘ *
Pekela 0.1 ‘ L 2
Stadskanaal 0.7 : *
Westerwolde 0.7 ] *
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 14 1.6
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.18  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Zargvelzijn
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 62.3 L 3
SG Groningen 70.9 g 2
Havengemeenten 5.6 ]
Oostelijk Groningen 8.1
Z0 Groningen 6.4 ]
Groningen 38.1 ®
Westerkwartier 4.1 o]
Het Hogeland 2.9 &
Eemsdelta 2.7 &
Midden-Groningen 3.7 <*
Veendam 1.8 o]
Oldambt 4.4 L 2
Pekela 0.4 4
Stadskanaal 2.2 9]
Westerwolde 2.0 ®
0 0.5 1 15 2
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.19  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Mddidaster
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 18.3 ‘ ‘ ]
SG Groningen 18.7 L 2 ]
Havengemeenten 0.0 1
Oostelik Groningen 0.2 1
Z0 Groningen 0.3 ]
6.64
Groningen 17.6 ®
Westerkwartier 0.2 &
Het Hogeland 0.0 1 *
Eemsdelta 0.0 u L 2
Midden-Groningen 0.1 ] &
Veendam 0.1 1 &
Oldambt 01 [Je
Pekela 0.0 N 2
Stadskanaal 0.1 L 2
Westerwolde 0.1 L 2
0 0.5 1 15 2 25 3 35 4
[ Vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.20  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Madikgtrie
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 10.6 ‘ ] *
SG Groningen 10.9 ‘ ] L 2
Havengemeenten 1.6 :
Oostelijk Groningen 2.8 : :
Z0 Groningen 2.0 ‘
Groningen 3.0 : 2
Westerkwartier 11 ‘ *
Het Hogeland 0.6 : *
Eemsdelta 11 : : ] | &
Midden-Groningen 1.9 : ‘ K )
Veendam 0.9 : : 3K 2
Oldambt 1.0 ‘ *
Pekela 0.1 ‘ 2
Stadskanaal 0.6 : *
Westerwolde 0.4 ‘ ] ¢
0 0.2 04 0.6 0.8 1 1.2 14 1.6
3 Vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
@ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
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Bureau Louter, mei 2024

M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.21  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Princhsstrie
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 12.4 1 &
SG Groningen 11.4 *
Havengemeenten 3.1 ]
Oostelijk Groningen 3.1 ]
Z0 Groningen 2.2 ]
Groningen 2.3 L g
Westerkwartier 17 L 2 ]
Het Hogeland 0.6 | &
Eemsdelta 2.4 L 2 :
Midden-Groningen 25 L 2 :
Veendam 1.0 2 ]
Oldambt 0.6 ] *
Pekela 0.4 3K ) ]
Stadskanaal 0.3 ] <
Westerwolde 0.6 2
0 0.5 1 15 2 25
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.22  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Schleaywv
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 0.8 1 *
SG Groningen 08 [ & 1
Havengemeenten 0.3 ]
Oostelijk Groningen 0.4 ]
Z0 Groningen 0.0
Groningen 00 [1e
Westerkwartier 0o [ 2
Het Hogeland 0.1 L 2
Eemsdelta 0.2 ® : ]
Midden-Groningen 0.4 L 3
Veendam oo [ 2
Oldambt 00 0 *
Pekela 00 [ *
Stadskanaal 00 [ *
Westerwolde 0.0 *
0 1 2 3 4 5
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.23  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Tranisp
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 10.4 ] &
SG Groningen 11.5 | L 2
Havengemeenten 2.7 — 1
Oostelijk Groningen 1.3 ]
Z0 Groningen 1.6 ]
Groningen 4.0 | L 2
Westerkwartier 0.8 | *
Het Hogeland 0.8 ] 4
Eemsdelta 1.9 L 2
Midden-Groningen 0.8 | 2
Veendam 0.5 | &
Oldambt 0.5 ] L
Pekela 0.1 ] L 2
Stadskanaal 0.7 g 2 ]
Westerwolde 0.2 ] *
0 0.5 1 15
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 1.24  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Ereergi
Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1.000)
Provincie Groningen 2.6 ® ]
SG Groningen 3.3 L 2
Havengemeenten 0.3
Oostelijk Groningen 0.2
Z0 Groningen 0.2
Groningen 1.9 L 3
Westerkwartier 0.0 1 &
Het Hogeland 0.2 L 2
Eemsdelta 0.1 ®
Midden-Groningen 0.2 L 2
Veendam 0.2 L 3
Oldambt oo [  J
Pekela 0.0 1 *
Stadskanaal 0.0 ] 2
Westerwolde 0.0 1 *
0 0.5 1 15 2 25
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 1.25  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, ICT

Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)

Provincie Groningen 8.5 ® ] 3

SG Groningen 9.8 L 10
Havengemeenten 0.3 ] 296
Oostelijk Groningen 0.5 ] 204
Z0 Groningen 0.3 ] 316
Groningen 6.9 ® 26
Westerkwartier 0.5 ® ] 142
Het Hogeland 0.1 ] 4 310
Eemsdelta 0.2 ] * 290
Midden-Groningen 0.2 ] L 2 297
Veendam 0.1 | 4 309
Oldambt 0.3 < 118
Pekela 0.0 ] * 337
Stadskanaal 0.1 ] & 298
Westerwolde 0.1 ] & 320

0 0.5 1 1.5 2

[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela

Figuur 1.26  Arbeidsplaatsen per gebied 2022, Chemie

Aantal  Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1.000)

Provincie Groningen 4.3 ‘ 1 L 2 6

SG Groningen 4.1 ‘ ] L 2 21
Havengemeenten 1.7 : 24
Oostelijk Groningen 0.4 ] 139
Z0 Groningen 0.8 62
Groningen 0.8 ] * 162
Westerkwartier 0.6 & 65
Het Hogeland oo [ ‘ L 4 6.06] 241
Eemsdelta 1.7 & 8

Midden-Groningen 0.1 | ‘ 2 ‘ ‘ 176
Veendam 0.6 ‘ & 20
Oldambt 0.2 ] & 100
Pekela 0.0 * 337
Stadskanaal 0.1 L 4 166
Westerwolde 0.2 K 86

0 0.5 1 15 2 25 3 35 4

[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 2.1 Toegevoegde waarde per gebied 2022, heund
Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(X1 min.)
Provincie Groningen 374.2 ] 2
SG Groningen 367.3 ®
Havengemeenten 124.2
Oostelijk Groningen 90.7
Z0O Groningen 66.4 ]
Groningen 15.2 ) 2
Westerkwartier 77.6 L 2
Het Hogeland 77.9 ®
Eemsdelta 46.4 ® |
Midden-Groningen 66.0 L 2
Veendam 9.8 *
Oldambt 24.7 ] L 4
Pekela 7.0 ] 2
Stadskanaal 13.0 ] L 2
Westerwolde 36.6 ‘ &
0 0.5 1 15 2 25

[ Vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente

€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 2.2 Toegevoegde waarde per gebied 2022 shnigu

Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1 min.)
Provincie Groningen 2605.1 ] *
SG Groningen 2601.1 ] 2
Havengemeenten 943.9
Oostelijk Groningen 433.1 ]
Z0 Groningen 435.1 ]
Groningen 626.0
Westerkwartier 166.9 ] *
Het Hogeland 280.3 L 2 |
Eemsdelta 663.6 ®
Midden-Groningen 262.5 L 3
Veendam 226.1 L 3
Oldambt 170.6 ] &
Pekela 43.8 ] *
Stadskanaal 63.4 >
Westerwolde 101.8 ] &
0 0.5 1 15 2 25
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 2.3 Toegevoegde waarde per gebied 2022, Bipuavheid
Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(X1 min.)
Provincie Groningen 1323.2 ‘ ‘ ] * 10
SG Groningen 1403.0 ‘ ‘ ] & 37
Havengemeenten 2255 : : 192
Oostelijk Groningen 210.5 ‘ ‘ ] 240
Z0 Groningen 205.8 ‘ ‘ ] 236
Groningen 490.0 ‘ _ 2 267
Westerkwartier 191.5 ‘ ‘ L 2 134
Het Hogeland 117.0 ‘ ‘ 2 186
Eemsdelta 108.5 : : 2 198
Midden-Groningen 149.2 ‘ ‘ * 199
Veendam 64.9 ‘ 2 209
Oldambt 61.3 : ] L 4 291
Pekela 18.9 ‘ ] L 4 298
Stadskanaal 80.6 : : L 2 173
Westerwolde 41.3 ‘ ] * 289
0 0.2 04 0.6 0.8 1 1.2
[ Vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
Figuur 2.4 Toegevoegde waarde per gebied 2022, spran
Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1) Positie
(x 1 min.)
Provincie Groningen 1053.8 & 7
SG Groningen 1102.0 & 21
Havengemeenten 606.8 12
Oostelijk Groningen 85.1 ] 206
Z0 Groningen 98.8 ] 181
Groningen 222.3 ] L 4 218
Westerkwartier 40.8 ] L 250
Het Hogeland 76.5 @] 517 117
Eemsdelta 530.3 L3 3
Midden-Groningen 44.8 | 2 237
Veendam 39.6 L 4 133
Oldambt 40.3 ] * 176
Pekela 8.4 ] * 244
Stadskanaal 33.1 ] * 173
Westerwolde 17.7 ] * 242
0 0.5 1 15 2 25 3
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 2.5 Toegevoegde waarde per gebied 2022, Garalel

Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)

(X1 min.)
Provincie Groningen ~ 1358.2 ‘ ] *
SG Groningen 1492.3 ‘ ]
Havengemeenten 206.6 : ]
Oostelijk Groningen 232.6 ]
Z0 Groningen 156.8
Groningen 566.1 ‘ ]
Westerkwartier 196.1 ‘ ] &
Het Hogeland 110.0 : ] 2
Eemsdelta 96.6 1 *
Midden-Groningen 131.1 | 2
Veendam 41.4 ] *
Oldambt 101.5 L
Pekela 19.7 ] L 2
Stadskanaal 44.3 ] L 2
Westerwolde 51.4 ] <
0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Groningen  Veendam  Pekela

Figuur 2.6 Toegevoegde waarde per gebied 2022, iKdiemsten

Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)

(x 1 min.)
Provincie Groningen 6526.0 ®
SG Groningen 7363.1 L 3
Havengemeenten 450.6 ]
Oostelijk Groningen 570.5 ]
Z0 Groningen 479.3 ]
Groningen 4738.7 L 2
Westerkwartier 286.8 ] &
Het Hogeland 236.2 |, 2
Eemsdelta 214.4 | &
Midden-Groningen 426.3 2
Veendam 241.1 ®
Oldambt 144.3 ] *
Pekela 22.7 *
Stadskanaal 140.3 ] &
Westerwolde 75.2 ] *
0.5 1 15
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Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 2.7 Toegevoegde waarde per gebied 2022, kgarbestuur
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Figuur 2.9
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Figuur 2.10
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Figuur 2.11
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Figuur 2.12
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Figuur 2.13

Toegevoegde waarde per gebied 2022 uksmte activiteiten
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Figuur 2.14  Toegevoegde waarde per gebied 2022al ekclusief ambulanten
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Figuur 2.15

Toegevoegde waarde per gebied 2022al ot

Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(X1 min.)
Provincie Groningen  23034.7 ‘ ‘ <
SG Groningen 25832.9 ‘ ‘ | &
Havengemeenten 3364.2 : ]
Oostelijk Groningen 2584.9 ‘ ]
Z0 Groningen 2371.3 ‘ ]
Groningen 13217.1 : 1
Westerkwartier 1497.1 : #
Het Hogeland 1301.5 : L 4
Eemsdelta 2062.7 ‘ 3
Midden-Groningen 1583.5 ‘ ]
Veendam 916.4 :
Oldambt 1001.5 ] *
Pekela 181.4 *
Stadskanaal 699.9 : *
Westerwolde 573.6 i *
0.2 04 0.6 0.8 1 1.2
[ Vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
€ Relevante benchmark Veendam  Pekela
Figuur 2.16  Toegevoegde waarde per gebied 2022arfsghe sector
Euro Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
(x 1 min.)
Provincie Groningen 435.0 ] *
SG Groningen 421.8 [ 2 ]
Havengemeenten 139.8
Oostelijk Groningen 103.1
Z0 Groningen 77.0 ]
Groningen 19.6
Westerkwartier 95.4 < ‘
Het Hogeland 87.8 ®
Eemsdelta 52.0 g 2 :
Midden-Groningen 75.7 ) ]
Veendam 10.9 L 4
Oldambt 27.4 ] *
Pekela 8.7 ] *
Stadskanaal 16.4 *
Westerwolde 41.0 i ® ]
0.5 1 15 2 25 3
[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad Suburbaan Landelijke gemeente
@ Relevante benchmark Veendam  Pekela

peter@bureaulouter.nl

|. @85-2682556

www. burkeaiter.nl

Positie

9

28

144
276
289

66
300
253

75
279
182
270
334
312
313

Positie

27

75
124
155

301
80
59

109

107

216

166

167

194
72

144



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 2.17
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Figuur 2.18
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Figuur 2.19  Toegevoegde waarde per gebied 2022jddledluster
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Figuur 2.21  Toegevoegde waarde per gebied 2022;d3industrie
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Figuur 2.23

Provincie Groningen
SG Groningen

Havengemeenten
Oostelijk Groningen
Z0 Groningen

Groningen
Westerkwartier
Het Hogeland
Eemsdelta
Midden-Groningen
Veendam
Oldambt

Pekela
Stadskanaal
Westerwolde

Euro
(X1 min.)
1080.6

11311

608.6
86.3
100.9

242.1
42.7
76.6

532.0
45.6
41.0
40.6

8.5
334
17.9

Toegevoegde waarde per gebied 2022)sprart

Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)

Positie

o

¢

5.12

21

12
205
178

203
249
117

L X X X 2

237
128
177
245
172
243

[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad
€ Relevante benchmark

Figuur 2.24
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Figuur 2.25  Toegevoegde waarde per gebied 2022, ICT
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Figuur 2.26  Toegevoegde waarde per gebied 2022mihe
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Figuur 3.1 Starters per gebied 2022, Industrie
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Figuur 3.3
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Figuur 3.4

Provincie Groningen
SG Groningen

Havengemeenten
Oostelijk Groningen
Z0 Groningen

Groningen
Westerkwartier
Het Hogeland
Eemsdelta
Midden-Groningen
Veendam
Oldambt

Pekela
Stadskanaal
Westerwolde

[ vijf gebieden/ gemeenten Kemstad

Aantal

229
258
12
21
17

161
18

(&)]

14

W ok N~

€ Relevante benchmark

peter@bureaulouter.nl

Starters per gebied 2022, Distributie

Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
‘ | @&
‘ | &
]
I
]
]
‘ &
__ 9
1 *
i *
-
9]
!
]
]
1
0 0.2 04 0.6 0.8 1 1.2
Suburbaan Landelijke gemeente
Groningen  Veendam Pekela
Starters per gebied 2022, ICT
Relatieve vertegenwoordiging (Nederland = 1)
‘ ® ]
‘ L 3
]
I
]
I
]
: ®
: < ]
‘ R
: L J
‘ o]
I
‘ ] &
Il 4
: K 4
_ L
0 0.2 04 0.6 0.8 1 1.2 14 1.6
Suburbaan Landelijke gemeente
Groningen  Veendam Pekela
l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl

Positie
11
36

291
285
284

109
255
286
299
277
246
307
298
314
289

Positie
5
13

322
260
292

21
155
309
332
243
222
284
335
264
334

151



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 3.5 Starters per gebied 2022, Zakelijkeaficiéle diensten
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Figuur 3.7

Starters per gebied 2022, Detailhandeparatie
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Figuur 3.9 Starters per gebied 2022, Facilitairedsten
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Figuur 3.11
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Figuur 4.1
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Figuur 4.3 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2@f] 3-2022, Bouwnijverheid

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.4 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2@] 3-2022, Transport

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.5 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebiz@] 3-2022, Groothandel

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.6 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2@l] 3-2022, Kennisdiensten
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Figuur 4.7 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2@f] 3-2022, Openbaar bestuur

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.8 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebiz@] 3-2022, Onderwijs
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Figuur 4.9 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebiz@] 3-2022, Zorg en welvaart

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.11
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Figuur 4.13

Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb2@fl 3-2022, Ambulante activiteiten
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Figuur 4.14
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Ontwikkeling (% per jaar) Positie
Provincie Groningen ‘ ® > ] 5
SG Groningen o2 | 14
Havengemeenten — 1 © 287
Oostelijk Groningen (02 ] 194
Z0 Groningen :FZI 261
Groningen : K ) 34
Westerkwartier ‘ $ ] > 189
Het Hogeland ® ] <@ 192
Eemsdelta —3 ‘ 4 ‘ 326
Midden-Groningen > ] 173
Veendam [ ‘ L 2 316
Oldambt S ] * 227
Pekela ) . 270
Stadskanaal : ] L 4 218
Westerwolde ‘ (o3 & 155
-0.5% 0.0% 0.5% 1.0% 1.5% 2.0% 2.5%

[ ontwikkeling gebied, 2013-2022 Kemstad Groningen

¥ Ongewogen gemiddelde benchmark 2013-2022 Nederland, 2013-2022 Suburbaan Veendam

¢ Ontwikkeling gebied 1996-2022 | Nederland, 1996-2022 Landelike gemeente Pekela

peter@bureaulouter.nl

|. @85-2682556

www. burkeaiter.nl

162



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 4.15  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@ll 3-2022, Totaal

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.16  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@@ll 3-2022, Agrarische sector
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Figuur 4.17  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb&@ll 3-2022, Vrijetijdseconomie
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Figuur 4.18  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@&@fl 3-2022, Zorg en welzijn

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.19  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb2@fl 3-2022, Medisch cluster

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.20  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb&@fl 3-2022, Maakindustrie

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.21  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb&@ll 3-2022, Procesindustrie

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.22  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb&efl 3-2022, Scheepshouw

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.23  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@ll 3-2022, Transport

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.24  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb&@ll 3-2022, Energie

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 4.25  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@@l 3-2022, ICT

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 5.1
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Figuur 5.3
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Figuur 5.5 Ontwikkeling toegevoegde waarde per g@2013-2022, Groothandel

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 5.6
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Figuur 5.7
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Figuur 5.9 Ontwikkeling toegevoegde waarde per g@h2013-2022, Zorg en welvaart

Ontwikkeling (% per jaar) Positie

Provincie Groningen ‘ ‘ ‘ 1

SG Groningen g 2 14
Havengemeenten :‘:l 296
Oostelijk Groningen : : 34
Z0O Groningen ‘ ‘ ] 273
Groningen : : : 151
Westerkwartier : : : k2 ] 87
Het Hogeland 155
Eemsdelta 1 ‘ ‘ ‘ 4 326
Midden-Groningen 2 70
Veendam | | B3 | 332
Oldambt ‘ ‘ ‘ — & ‘ 16
Pekela : : ® ] 50
Stadskanaal ‘ — | Kl | 261
Westerwolde ® ] 36

2% -1% 0% 1% 2% 3% 4% 5% 6% 7% 8% 9%

3 ontwikkeling gebied, 2013-2022 Kemstad Groningen
¥ Ongewogen gemiddelde benchmark 2013-2022 Suburbaan Veendam
Nederland, 2013-2022 Landelijke gemeente  Pekela

Figuur 5.10  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2013-2022, Detailhandel
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Figuur 5.11  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2013-2022, Vrijetijdsactiviteiten
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Figuur 5.12  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2013-2022, Financiéle diensten
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Figuur 5.13  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2013-2022, Ambulante activiteiten
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Figuur 5.14  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2013-2022, Totaal exclusief ambulanten
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Figuur 5.15
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Figuur 5.16
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Figuur 5.17  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2013-2022, Vrijetijdseconomie
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Figuur 5.18  Ontwikkeling toegevoegde waarde peliegkt2013-2022, Zorg en welzijn
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Figuur 5.19  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaggt2013-2022, Medisch cluster
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Figuur 5.20  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaggt2013-2022, Maakindustrie
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Figuur 5.21
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Figuur 5.22
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Figuur 5.23
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Figuur 5.25

Ontwikkeling toegevoegde waarde peieget2013-2022, ICT

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 6.1

Provincie Groningen
SG Groningen

Havengemeenten
Oostelijk Groningen
Z0 Groningen

Groningen
Westerkwartier
Het Hogeland
Eemsdelta
Midden-Groningen
Veendam
Oldambt

Pekela
Stadskanaal
Westerwolde

Ontwikkeling starters per gebied, 20182, Industrie

Ontwikkeling (% per jaar)

3 ontwikkeling gebied, 2013-2022

& Ontwikkeling gebied 1996-2022

Figuur 6.2

Provincie Groningen
SG Groningen

Havengemeenten
Oostelijk Groningen
Z0 Groningen

Groningen
Westerkwartier
Het Hogeland
Eemsdelta
Midden-Groningen
Veendam
Oldambt

Pekela
Stadskanaal
Westerwolde

0%

[ ontwikkeling gebied, 2013-2022

o
C T T T
I o I I I I
<> I I I I I ‘
o ]
I N
ko2 : 2 ]
e N N B
<\> I I r
I I <>\ ‘ ’
<> I I I I I ’
S : : ] 2
] *
I .
<> I I I ‘\ I
ot | | [ |
-1% 0% 1% 2% 3% 1% 5% 6% 7% 8% 9% 10%
Kemstad Groningen
@ Ongewogen gemiddelde benchmark 2013-2022 Nederland, 2013-2022 Suburbaan Veendam
|  Nederland, 1996-2022 Landelike gemeente Pekela
Ontwikkeling starters per gebied, 20182, Bouw
Ontwikkeling (% per jaar)
I R —
R R R
I I I
: o ]
I
: : (63 L 3 ]
‘ e
I I <> ‘ I I I
I I ‘ I <> I I
T T <> T T
‘ EoX —1
© L 4
(o2 L 4
‘ > ¢
K ‘ 11
2% 4% 6% 8% 10% 12% 14%
Kemstad Groningen
¥ Ongewogen gemiddelde benchmark 2013-2022 Nederland, 2013-2022 Suburbaan Veendam
| Nederland, 1996-2022 Landelike gemeente Pekela

¢ Ontwikkeling gebied 1996-2022

peter@bureaulouter.nl

|. @85-2682556

www. burkeaiter.nl

Positie
10
29

195
221
195

167
284
120
255
206
223
251
316
63
181

Positie
3
13

21
114
206

69
259
67

45
79
279
328
268
160

182



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 6.3 Ontwikkeling starters per gebied, 20182, Distributie

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 6.4 Ontwikkeling starters per gebied, 20182, ICT
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Figuur 6.5 Ontwikkeling starters per gebied, 20182, Zakelijke/ financiéle diensten
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Figuur 6.6 Ontwikkeling starters per gebied, 20182, Horeca
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Figuur 6.7
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Figuur 6.9 Ontwikkeling starters per gebied, 20182, Facilitaire diensten

Ontwikkeling (% per jaar)

®$O |

Provincie Groningen

SG Groningen [ 2 o 1

Havengemeenten
Oostelijk Groningen 3 |
Z0 Groningen 1l <

Groningen L2
Westerkwartier

Het Hogeland [ 2
Eemsdelta
Midden-Groningen
Veendam
Oldambt

Pekela
Stadskanaal
Westerwolde [

2% 0% 2% 4% 6% 8%

-4% 10%

3 ontwikkeling gebied, 2013-2022
¢ Ongewogen gemiddelde benchmark 2013-2022
& Ontwikkeling gebied 1996-2022 |

Kemstad
Nederland, 2013-2022 Suburbaan
Nederland, 1996-2022 Landelijke gemeente

Groningen
Veendam
Pekela

Figuur 6.10  Ontwikkeling starters per gebied, 2@®2, Landbouw
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Figuur 6.11
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Figuur 7.1 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebiz@3-2035, Landbouw
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Figuur 7.2 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebiz@?3-2035, Industrie

Ontwikkeling (% per jaar)

Provincie Groningen [ L 2 ‘
SG Groningen [®
Havengemeenten 1]
Oostelijk Groningen
ZO Groningen :173
Groningen L 2 ®
Westerkwartier L X |
Het Hogeland L 4 o ]
Eemsdelta [® p
X

Midden-Groningen

|
Veendam | L 4
Oldambt o ;
I
Pekela 2 ¢
Stadskanaal [ £ 2 L 4
Westerwolde * 1 A
-35% -3.0% -25% -2.0% -15% -1.0% -05% 00% 05% 10% 15% 2.0%
1 ontwikkeling gebied, 2023-2035 Kemstad Groningen
& Ongewogen gemiddelde benchmark 2023-2035 Nederland, 2023-2035 Suburbaan Veendam
@® Ontwikkeling gebied 2013-2022 Nederland, 2013-2022 Landelike gemeente Pekela
peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl

188



Bureau Louter, mei 2024

M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 7.3
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Figuur 7.4

Provincie Groningen
SG Groningen

Havengemeenten
Oostelijk Groningen
Z0 Groningen

Groningen
Westerkwatrtier
Het Hogeland
Eemsdelta
Midden-Groningen
Veendam
Oldambt

Pekela
Stadskanaal
Westerwolde

1 ontwikkeling gebied, 2023-2035

Nederland, 2023-2035
Nederland, 2013-2022

Ontwikkeling (% per jaar)

Kemstad
Suburbaan

Landelijke gemeente Pekela

Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2z@?23-2035, Transport

Groningen
Veendam

o« o
[® ]

-4%

¥ Ongewogen gemiddelde benchmark 2023-2035

@ Ontwikkeling gebied 2013-2022

peter@bureaulouter.nl

Nederland, 2013-2022

|. @85-2682556

Landelijke gemeente Pekela

www. burkeaiter.nl

®
1
I
1
| 2
04 e
@ [® 1]
@ K
K4 ®
@ K 4
o e
[ @& ]
] & T
-3% -2% -1% 0% 1% 2% 3% 4% 5%
Kemstad Groningen
Nederland, 2023-2035 Suburbaan Veendam

189



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 7.5
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Figuur 7.6
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Figuur 7.7

Ontwikkeling (% per jaar)

Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2z@R3-2035, Openbaar bestuur
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Figuur 7.8 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebi2z@?3-2035, Onderwijs
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Figuur 7.9 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per gebiz@3-2035, Zorg en welzijn

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 7.10  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@&@l3-2035, Detailhandel
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Figuur 7.11
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Figuur 7.12
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Figuur 7.13
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Figuur 7.14
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Figuur 7.15
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Figuur 7.16
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Figuur 7.17  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@&@Pl3-2035, Vrijetijdseconomie
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Figuur 7.18  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@&ePl3-2035, Zorg en welzijn

Ontwikkeling (% per jaar)

Provincie Groningen I:LQ ®

SG Groningen <

Havengemeenten ]

Oostelijk Groningen '

Z0O Groningen —

Groningen @ L 4

Westerkwartier K 4 1 4

Het Hogeland K ®

Eemsdelta ® N &

Midden-Groningen 0 e @

Veendam @ N &

Oldambt | 4 @

Pekela K2 2

Stadskanaal < | I 4

Westerwolde | ¢

-4% -3% 2% -1% 0% 1% 2% 3% 4%

1 ontwikkeling gebied, 2023-2035 Kemstad Groningen
¥ Ongewogen gemiddelde benchmark 2023-2035 Nederland, 2023-2035 Suburbaan Veendam
@ Ontwikkeling gebied 2013-2022 Nederland, 2013-2022 Landelijke gemeente Pekela

peter@bureaulouter.nl |. @85-2682556 www.bureaiter.nl

196



Bureau Louter, mei 2024
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Figuur 7.19  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb2@P3-2035, Medisch cluster
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Figuur 7.20  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb2@23-2035, Maakindustrie
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Figuur 7.21
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Figuur 7.22
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Figuur 7.23  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb2@P3-2035, Transport

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 7.24  Ontwikkeling arbeidsplaatsen per geb@oPl3-2035, Energie

Ontwikkeling (% per jaar)
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Figuur 7.25
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Figuur 7.26
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M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 8.1 Ontwikkeling toegevoegde waarde per g@hi2023-2035, Landbouw
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Figuur 8.3
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Figuur 8.5
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Figuur 8.6
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Figuur 8.7
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Figuur 8.9
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Figuur 8.11
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Figuur 8.13  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2023-2035, Ambulante activiteiten
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Figuur 8.14  Ontwikkeling toegevoegde waarde peiaget2023-2035, Totaal exclusief ambulanten
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Figuur 8.15
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Figuur 8.17
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Figuur 8.19
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Figuur 8.21
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Figuur 8.22
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Figuur 8.23
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Figuur 8.25

Ontwikkeling toegevoegde waarde peiieget2023-2035, ICT
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Figuur 9 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-2035
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Figuur 9 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-2088rvolg
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Figuur 9 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-2088rvolg
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Figuur 9 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-2088rvolg
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Figuur 9 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-2088rvolg
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Figuur 10 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-203566 jaar
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Figuur 10 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-20366 jaar, vervolg
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Figuur 10 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-20366 jaar, vervolg
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Figuur 10 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-20366 jaar, vervolg
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Figuur 10 Ontwikkeling aantal inwoners, 1996-20366 jaar, vervolg
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Figuur 11 Ontwikkeling aantal arbeidsplaatsen es@f Ambulante activiteiten, 1996-2023
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Figuur 11 Ontwikkeling aantal arbeidsplaatsen es@f Ambulante activiteiten, 1996-2023, vervolg
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Figuur 11 Ontwikkeling aantal arbeidsplaatsen es@f Ambulante activiteiten, 1996-2023, vervolg
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Figuur 11 Ontwikkeling aantal arbeidsplaatsen es@f Ambulante activiteiten, 1996-2023, vervolg
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Figuur 11 Ontwikkeling aantal arbeidsplaatsen es@f Ambulante activiteiten, 1996-2023, vervolg
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Figuur 12 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per 1.00@dners 18-66 jaar

t.0.v. Nederland = 1

1000 1.3
1.2
800 1.1 4
1
600
0.9
400 08
0.7
200 0.6
05
0 0.4
1996 2000 2005 2010 2015 2023 1996 2000 2005 2010 2015 2023

a. Provincie Groningen

t.0.v. Nederland =1

1000 1.3

1.2 1
800

11

1
600
0.9
400 08
0.7
200 0.6
05
0 0.4
1996 2000 2005 2010 2015 2023 1996 2000 2005 2010 2015 2023

b. SG Groningen

t.0.v. Nederland =1

1000 1.3

1.2 1
800

11

1
600
0.9
400 08
0.7
200 0.6
05
0 0.4
1996 2000 2005 2010 2015 2023 1996 2000 2005 2010 2015 2023

c. Havengemeenten
— gebied =—— benchmark = provincie ——  Nederland

peter@bureaulouter.nl |. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 229



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Figuur 12 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per 1.00@dners 18-66 jaar, vervolg
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Figuur 12 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per 1.00@dners 18-66 jaar, vervolg
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Figuur 12 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per 1.00@dners 18-66 jaar, vervolg
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Figuur 12 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per 1.00@dners 18-66 jaar, vervolg
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Bijlage Il Regio maal sector tabellen

In de hoofdstukken 4, 5 en 6 staan overzichtsfiguvaarbij voor bepaalde indicatoren aan de hand van
kleuren is aangegeven hoe combinaties van gebmdat@nomische sector scoren. Dat betreft relatieve
vertegenwoordigingen in 2022 (van arbeidsplaatseegevoegde waarde of startende bedrijven per
duizend inwoners van 18-66 jaar, als index van Nadd = 1, de relatieve ontwikkeling in de periode
2013-2022 (in afwijking van het nationaal gemiddglth procenten per jaar) en de verwachte relatieve
ontwikkeling in de periode 2023-2035 (ook in afnig van het nationaal gemiddelde, in procenten per
jaar).

De exacte scores staan in deze bijlage. De numwpaersde tabellen corresponderen daarbij met de
figuurnummers in de hoofdtekst. In de tabellen 4.3, en 4.13 zijn scores hoger dan 1 (een relatieve
oervertegenwoordiging ten opzichte van het natibgamiddelde) geel gemarkeerd en in de tabellen 5.3
5.6, 5.9, 6.7, 6.8, 6.12 en 6.13 zijn ontwikkelingmven de nationaal gemiddelde groei in een s¢etor
score hoger dan 0.0) geel gemarkeerd.

De afkortingen in de tabellen hebben de volgendekbais:

Gr Groningen (stad)
Ve Veendam

Ee Eemsdelta

Ol Oldambt

St Stadskanaal

Wk Westerkwartier
Ww Westerwolde

HH Het Hogeland

MG Midden-Groningen

Pe Pekela
SG Stadsgewest Groningen
PR Provincie Groningen
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Tabel 4.3

Landbouw
Industrie

Bouw nijverheid
Transport
Groothandel
Kennisdiensten
Financiéle diensten
Openbaar bestuur
Onderw ijs

Zorg en welzijn
Detailhandel
Vrijetijdsactiviteiten

Totaal

Agrarische sector
Vrijetijds-economie
Zorg en welzijn
Medisch cluster
Maakindustrie
Proces-industrie
Scheepsbouw
Transport

Energie

ICT

Chemie

Relatieve vertegenwoordiging arbeidsgi@at2022, gebied naar sector

Gr
0.10
0.45
0.72
0.46
0.67
1.53
0.69
1.87
1.92
1.76
0.98
1.38

1.20

0.11
1.33
1.68
6.71
0.44
0.45
0.13
0.55
2.64
1.72
0.45

peter@bureaulouter.nl

Ve
0.79
1.80
1.00
0.70
0.73
0.60
0.34
1.57
0.77
0.85
0.95
0.48

0.90

0.74
0.56
0.79
0.21
1.35
2.02
0.10
0.74
221
0.20
3.42

Ee
2.09
1.88
111
1.68
0.48
0.32
0.29
0.76
0.53
0.81
0.91
0.59

0.83

1.99
0.55
0.74
0.06
0.95
2.96
5.09
1.64
0.58
0.25
6.06

ol
142
0.96
0.77
0.51
0.64
0.38
0.35
0.58
0.67
1.23
113
0.66

0.82

1.33
0.71
1.39
0.20
1.00
0.90
0.07
0.50
0.13
0.58
0.95

St
0.88
0.64
1.35
0.94
0.43
0.38
0.28
0.36
0.90
0.85
1.34
0.50

0.79

0.97
0.49
0.87
0.42
0.76
0.52
0.24
0.92
0.06
0.22
0.43
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WK
2.50
1.02
1.25
0.47
0.79
0.58
0.27
0.37
0.59
0.85
0.90
0.58

0.78

2.62
0.61
0.79
0.35
0.70
1.44
0.25
0.51
0.05
0.52
1.56

Ww
3.05
0.88
0.82
0.29
0.52
0.30
0.18
1.06
0.56
0.84
0.71
0.64

0.76

2.95
0.61
0.96
0.36
0.61
1.22
0.00
0.29
0.03
0.18
117

HH
3.39
0.68
0.91
0.64
0.73
0.43
0.18
0.66
0.59
0.74
0.85
0.70

0.74

3.33
0.68
0.74
0.03
0.49
0.75
157
0.61
2.09
0.20
0.14

MG
211
1.46
1.03
0.50
0.62
0.36
0.18
0.49
0.59
0.77
0.86
0.58

0.72

2.06
0.56
0.73
0.24
1.24
2.16
5.33
0.51
1.35
0.22
0.37

Pe
121
0.88
0.77
0.35
0.50
0.18
0.14
0.33
0.39
0.42
0.82
0.27

0.47

1.28
0.26
0.39
0.07
0.32
1.57
0.22
0.34
0.03
0.12
0.00
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SG
111
0.77
0.86
0.61
0.68
0.97
0.56
1.40
1.19
1.34
0.96
1.02

0.99

1.10
0.99
1.28
291
0.65
0.92
1.03
0.65
2.03
1.00
1.09

PR
1.22
0.85
0.90
0.59
0.65
0.91
0.45
1.19
1.20
1.25
0.96
0.93

0.96

121
0.91
121
3.08
0.68
1.07
1.16
0.63
1.61
0.93
113
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Tabel 4.7

Landbouw
Industrie

Bouw nijverheid
Transport
Groothandel
Kennisdiensten
Financiéle diensten
Openbaar bestuur
Onderw ijs

Zorg en welzijin
Detailhandel
Vrijetijdsactiviteiten

Totaal

Agrarische sector
Vrijetijds-economie
Zorg en welzijn
Medisch cluster
Maakindustrie
Proces-industrie
Scheepsbouw
Transport

Energie

ICT

Chemie

Tabel 4.13

Industrie

Bouw

Distributie

ICT

Zakelijke/ financiéle diens
Horeca

Detailhandel/ reparatie
Persoonlijke diensten
Facilitaire diensten
Landbouw

Totaal
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Gr
0.08
0.40
0.65
0.35
0.41
1.42
0.55
1.11
2.05
2.14
0.76
0.86

1.03

0.09
0.80
2.03
4.14
0.29
0.49
0.09
0.38
6.90
1.00
0.14

Gr
0.68
0.53
0.78
1.36
1.20
1.57
0.90
0.94
0.95
0.29

0.99

Ve
0.55
1.46
0.87
0.63
0.30
0.73
0.15
0.71
0.73
0.62
0.79
0.25

0.72

0.52
0.35
0.59
0.13
1.13
1.62
0.11
0.64
0.44
0.13
191

Ve
0.73
0.81
0.51
0.57
0.53
0.56
0.83
0.52
0.42
0.49

0.61

Ee
1.58
2.62
0.89
5.17
0.43
0.40
0.24
0.34
0.56
0.64
0.85
0.42

1.00

1.53
0.47
0.59
0.08
0.69
4.13
3.69
5.12
0.63
0.04
6.23

Ee
0.82
0.98
0.41
0.26
0.36
0.43
0.68
0.51
0.60
1.64

0.59

ol
0.98
0.79
0.59
0.46
0.53
0.31
0.17
0.26
0.65
1.28
0.87
0.34

0.56

0.94
0.38
1.40
0.24
0.85
0.72
0.11
0.46
0.23
0.44
0.61

ol
0.94
0.61
0.40
0.43
0.41
0.53
0.76
0.61
0.42
1.05

0.57

St
0.63
0.36
0.95
0.46
0.29
0.38
0.10
0.16
0.82
0.82
111
0.27

0.49

0.69
0.28
0.84
0.11
0.50
0.27
0.24
0.46
0.12
0.14
0.19

St
0.82
0.71
0.38
0.48
0.36
0.49
0.83
0.60
0.59
0.79

0.59
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WK
1.86
0.46
111
0.28
0.62
0.38
0.19
0.22
0.65
0.71
0.73
0.38

0.51

197
0.40
0.67
0.21
0.35
0.57
0.17
0.29
0.09
0.26
0.37

Wk
0.94
0.69
0.50
0.68
0.69
0.53
0.60
0.67
0.64
1.48

0.66

Ww
2.18
0.70
0.59
0.30
0.40
0.25
0.07
0.48
0.53
0.64
0.57
0.42

0.49

211
0.37
0.76
0.29
0.42
0.97
0.00
0.30
0.07
0.13
0.58

Ww
1.30
0.79
0.42
0.25
0.47
0.42
0.81
0.54
0.41
1.15

0.59

HH
253
1.06
0.92
0.71
0.47
0.42
0.12
0.41
0.64
0.56
0.63
047

0.60

2.46
0.43
0.58
0.02
0.21
0.46
1.07
0.70
4.52
0.11
0.30

HH
0.90
0.84
043
0.36
0.55
0.52
0.58
051
0.56
1.86

0.60

MG
1.63
0.75
0.89
0.32
0.43
0.57
0.11
0.28
0.61
0.67
0.64
0.47

0.55

161
0.42
0.65
0.11
0.53
112
2.32
0.32
3.54
0.11
0.11

Relatieve vertegenwoordiging starte222@ebied naar sector

MG
0.87
0.90
0.46
0.52
0.61
0.47
0.91
0.64
0.65
1.05

0.69

Pe
0.87
0.63
0.57
0.30
0.32
0.15
0.06
0.15
0.37
0.32
0.70
0.19

0.32

0.93
0.18
0.30
0.07
0.21
1.00
0.17
0.30
0.04
0.08
0.00

0.95
0.51
0.41
0.19
0.21
0.27
0.81
0.54
0.43
1.46

0.49
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Relatieve vertegenwoordiging toegevoegaede 2022, gebied naar sector

SG
0.82
0.68
0.76
0.71
0.44
0.90
0.41
0.89
1.23
1.43
0.76
0.72

0.83

0.82
0.71
1.36
1.80
0.44
0.79
0.60
0.72
3.88
0.54
0.76

SG
0.78
0.64
0.59
0.89
0.89
0.96
0.83
0.78
0.74
0.76

0.80

PR
0.91
0.73
0.77
0.73
0.43
0.86
0.32
0.67
1.26
1.35
0.76
0.60

0.79

0.91
0.57
1.30
1.90
0.43
0.90
0.68
0.74
3.82
0.53
0.74

0.80
0.67
0.59
0.85
0.81
0.96
0.81
0.74
0.73
0.84

0.78
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Tabel 5.3 Ontwikkeling arbeidsplaatsen 2013-202bjgd naar sector in afwijking van nationaal
gemiddelde
Bureau Louter sectoren Gr Ve Ee (@] St Wk Ww HH MG Pe SG PR
Landbouw 30 18 01 -03 -12 08 -08 07 -03 17 -02 -03
Industrie 03 03 -11 25 -03 -23 05 -13 -23 -01 -12 -12
Bouw nijverheid 04 -19 -01 -04 10 00 12 00 -10 02 -01 00
Transport 07 22 -34 -49 23 50 -47 25 27 -19 -14 -15
Groothandel 33 74 00 -15 05 -05 13 -02 20 24 21 18
Kennisdiensten 02 -15 -13 14 -15 15 03 15 -07 -08 02 02
Financiéle diensten 28 -16 62 51 24 -41 79 21 -41 12 07 02
Openbaar bestuur 08 01 65 -04 -07 -08 25 03 -06 -37 08 07
Onderwijs 05 -13 -36 -15 -15 06 02 -17 -04 -15 01 00
Zorg en welzijn 07 52 -35 22 -11 12 10 07 21 01 03 04
Detailhandel 06 -20 -15 -08 -04 -01 -13 00 02 -20 01 -01
Vrijetiidsactiviteiten 14 -14 -13 06 -18 01 -11 -26 01 -26 07 05
Totaal 07 -17 -17 -09 -14 -03 05 -02 -07 -08 01 00

Groningse sectoren

Agrarische sector -25 15 0.0 -0.5 -0.2 -0.6 -11 0.9 -0.3 15 -0.1 -0.2
Vrijetijds-economie 16 -11 -20  -12 -24  -06 -1.8 -24  -03 -25 0.5 0.4
Zorg en welzin 0.5 -5.1 -3.2 1.6 -2.8 14 -0.2 1.8 1.8 0.1 0.2 0.2
Medisch cluster 0.6 4.6 29 -10.7 185 2.9 -5.6 -1.1 0.5 24.0 0.5 0.5
Maakindustrie -15 -04  -32 -2.6 0.0 -2.9 -1.2 -1.3  -33 -05 -22 -2.1
Proces-industrie 1.0 1.2 0.1 -2.3 -0.1 -1.6 21 -1.1 -1.4 0.5 -0.3 -0.3
Scheepsbouw -3.6 3.7 -33  -124 71 -4.2 0.0 151 -34 41 -2.4 -2.4
Transport 0.2 -40 -26 -6.3 -05 -35 -3.6 -35 1.0 -1.2 -1.9 -1.7
Energie -1.1 -0.1 7.1 175 -39 164 0.0 1.7 4.6 -0.2 -0.2 -0.2
ICT -0.1 -3.2 -26 112 -50 -0.2 -3.9 -4.3 -4.4 -39 -04  -03
Chemie 8.0 1.9 -0.7 -1.3 49 0.3 3.6 24 -7.4 0.0 0.7 0.8
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Tabel 5.6 Ontwikkeling toegevoegde waarde 2013-2§22ied naar sector in afwijking van
nationaal gemiddelde
Bureau Louter sectoren Gr Ve Ee (@] St Wk Ww HH MG Pe SG PR
Landbouw 23 -13 -16 27 -38 ~-10 -32 03 -06 -05 -08 -13
Industrie 24 27 07 23 -17 30 -22 -38 -45 -18 -22 -22
Bouw nijverheid 03 -05 05 27 47 -11 56 05 25 32 07 -01
Transport 02 02 37 12 36 -60 05 00 13 15 16 16
Groothandel 01 48 36 -03 -31 04 07 -10 24 40 07 05
Kennisdiensten 09 01 25 26 13 12 36 32 03 69 10 10
Financiéle diensten 03 -41 14 79 20 93 -115 -39 91 43 -18 -22
Openbaar bestuur 32 62 52 69 -71 52 -40 -32 54 -98 -37 -38
Onderwijs 04 21 -46 20 -27 04 04 -19 -07 -21 -01 -02
Zorg en welzijn 05 -49 -34 44 09 16 32 05 21 28 03 05
Detailhandel 04 -13 00 -02 08 03 01 -10 -01 -13 01 01
Vrijetiidsactiviteiten -15 -13 22 08 -03 -16 14 35 -07 -32 -16 -14
Totaal 00 -15 13 04 -10 -11 -05 -06 -11 -13 -01 -02

Groningse sectoren

Agrarische sector -21 -1.6 -1.7 -2.9 -2.7 -0.8 -35 0.4 -0.5 -0.8 -0.9 -1.2
Vrijetijds-economie -12 05 -21 -11 21 20 -11 -44 -17 -45 -14 -16
Zorg en welzijn 03 47 -33 37 23 18 17 16 18 27 02 03
Medisch cluster -08 118 78 -97 107 56 29 -47 -40 190 -07 -08
Maakindustrie 32 -09 -51 -18 -12 37 -06 -46 -75 -20 -40 -36
Proces-industrie 20 -13 18 26 -11 29 -26 00 -34 -15 -06 -11
Scheepsbouw -49 60 25 -34 56 55 00 149 -62 -53 -33 -32
Transport 04 -13 41 01 11 53 01 04 01 19 07 14
Energie 88 -40 101 298 102 229 00 07 59 -332 66 6.6
IcT -66 47 -85 227 24 74 42 -131 -110 41 -66 -6.1
Chemie 67 -20 -21 54 07 -42 27 224 -124 00 -10 -17
Tabel 5.9 Ontwikkeling starters 2013-2022, gebiadrrsector in afwijking van nationaal
gemiddelde

Gr Ve Ee ol St Wk Ww HH MG Pe  SG PR
Industrie 01 -16 -26 -25 31 38 -03 12 -10 -59 -10 -11
Bouw 13 07 56 -44 -39 -38 -16 13 22 -81 05 00
Distributie 25 27 -75 -110 -50 -60 -52 -21 -36 -108 -09 -19
icT -7 -19 86 23 61 -10 -75 -7.7 -13 -39 -23 -24
Zakelijke/ financiéle diens 0.1 -5.4 -3.0 -2.4 -4.2 -0.2 0.0 -2.9 -1.3 -4.5 -0.5 -0.7
Horeca 14 03 -37 22 00 22 -40 -33 29 -56 03 01
Detailhandel/ reparatie 03 -48 -31 50 -55 56 -61 -34 -11 -37 -16 -22
Persoonlijke diensten -2.0 -3.8 -3.9 -3.9 -2.2 -0.9 -5.3 -5.8 -4.8 -1.0 -2.7 -2.8
Facilitaire diensten 14 69 34 07 -17 24 -76 10 04 -59 05 01
Landbouw 24 66 -18 -36 -49 -10 -115 -05 -57 -17 -17 -28
Totaal 03 -32 -15 -36 -29 -24 -40 25 -16 -42 -11 -14
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Ontwikkeling arbeidsplaatsen 2023-20&hjed naar sector imfwijking van nationaal

Tabel 6.7
gemiddelde
Bureau Louter sectoren Gr
Landbouw -0.5
Industrie -1.6
Bouw nijverheid -0.8
Transport -1.5
Groothandel 0.4
Kennisdiensten -0.3
Financiele diensten -1.8
Openbaar bestuur 0.6
Onderw ijs -0.3
Zorg en welzijn -0.6
Detailhandel -0.4
Vrijetijdsactiviteiten 0.0
Totaal -0.2
Groningse sectoren
Agrarische sector -0.3
Vrijetijds-economie 0.1
Zorg en welzijn -0.7
Medisch cluster -0.5
Maakindustrie -1.6
Proces-industrie -1.7
Scheepsbouw -0.9
Transport -1.3
Energie -1.9
ICT 0.1
Chemie -0.5
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Ve
-0.4
0.0
0.0
0.2
0.5
-21
-1.8
-0.9
-0.6
-0.4
-0.7
-0.3

-0.8

-0.6
-0.2
-0.5
-0.7
-0.9
0.5
-0.5
0.2
0.1
-1.7
0.8

Ee (@] St
0.3 0.0 -0.6
-0.2 -1.3 -0.7
0.0 0.3 -0.6
0.3 0.4 0.0
-1.0 -0.2 -0.6
-2.2 -1.4 -2.2
-3.0 -1.9 -0.5
-0.9 -0.1 -0.2
-1.4 -1.0 -1.6
-0.4 -1.8 -1.3
-0.7 -0.3 -1.0
-0.5 0.0 -0.5
-0.8 -1.0 -1.3
0.3 -0.1 -0.4
-0.4 -0.1 -0.5
-0.5 -1.8 -14
-1.3 -0.9 -2.1
-0.7 -1.4 -1.2

0.1 -1.0 0.2
-11 14 0.0
0.4 0.4 0.1
0.4 -0.6 -1.2
-24 -15 -19
0.1 0.3 0.7
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0.0
-0.2
0.2
-0.1
-0.9
0.3
0.2
0.2
-0.6
-0.1
-0.1
0.1

-0.2

0.1
0.1
-0.2
-1.9
-1.0
0.4
2.3
0.0
-0.6
0.3
0.2

-0.4
0.2
0.5
15

-0.3

-1.9

-1.8

-1.7

-1.7

-1.7

-0.5

-0.8

-1.2

-0.4
-0.7
-1.9
-0.8
-0.6
0.8
0.0
15
-0.6
-1.7
1.2

HH MG Pe
0.5 0.0 0.1
0.6 -1.9 -2.3
12 0.6 0.3
14 0.2 12

-0.7 -0.3 0.1
-1.0 -0.6 -1.7
-0.9 0.3 -2.0
-0.9 -0.3 -0.1
-1.3 -0.6 -15
0.0 -0.4 -0.1
0.3 -0.3 -0.5
-0.2 -0.2 -0.6
-0.2 -0.7 -0.7

0.5 0.0 0.3

-0.2 -0.2 -0.7
-0.1 -0.4 -0.2
0.0 -0.2 -0.1
0.3 -0.6 -0.6
1.0 -2.2 -2.7
13 -1.6 -0.1

15 0.3 1.2
-0.2 -1.4 -0.4
-0.5 -0.3 -14
2:8) 0.2 0.0
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SG
0.2
-0.7
0.1
-0.4
-0.1
-0.4
-1.8
0.3
-0.3
-0.5
-0.2
0.0

-0.3

0.2
0.0
-0.5
-0.5
-0.8
-0.5
-0.9
-0.4
-1.4
-0.1
0.2

0.1
-0.8
-0.1
-0.2
-0.1
-0.4
-1.6

0.2
-0.5
-0.6
-0.4
-0.1

-0.4

0.1
0.0
-0.7
-0.6
-1.0
-0.6
-0.9
-0.2
-1.5
-0.1
0.2
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Tabel 6.8 Ontwikkeling arbeidsplaatsen per inwoh@166 jaar 2023-2035, gebied naar sector in
afwijking van nationaal gemiddelde

Bureau Louter sectoren Gr Ve Ee Ol St Wk Ww HH MG Pe SG PR
Landbouw -0.6 0.7 2.0 1.2 0.6 0.9 0.1 1.6 0.8 0.8 0.6 0.6
Industrie -1.8 1.1 1.5 -0.1 0.5 0.8 0.7 1.7 -1.1 -1.6 -0.3 -0.3
Bouw nijverheid -0.9 11 17 15 0.6 1.1 0.9 2.2 1.4 1.0 0.5 0.4
Transport -1.6 1.4 2.0 1.6 1.2 0.9 2.0 25 1.1 1.9 0.0 0.3
Groothandel 0.2 1.6 0.7 1.0 0.5 0.1 0.1 0.4 0.5 0.8 0.4 0.5
Kennisdiensten -0.4 -1.0 -0.5 -0.2 -1.1 1.3 -1.4 0.1 0.2 -1.0 0.1 0.1
Financiele diensten -2.0 -0.7 -1.4 -0.7 0.7 1.1 -1.3 0.1 1.2 -1.3 -1.4 -1.1
Openbaar bestuur 0.5 0.2 0.8 1.1 1.0 1.2 -1.3 0.2 0.5 0.6 0.8 0.7
Onderw ijs -0.4 0.5 0.3 0.2 -0.4 0.4 -1.2 -0.2 0.2 -0.8 0.2 0.0
Zorg en welzijin -0.8 0.7 13 -0.6 -0.1 0.9 -1.2 11 0.4 0.6 0.0 -0.1
Detailhandel -0.5 04 1.0 0.9 0.2 0.8 -0.1 1.3 0.5 0.3 0.2 0.1
Vrijetijdsactiviteiten -0.1 0.9 1.2 1.3 0.7 1.1 -0.3 0.9 0.6 0.1 0.5 0.5
Totaal -0.3 0.3 0.9 0.2 -0.1 0.7 -0.8 0.9 0.1 0.0 0.2 0.1

Groningse sectoren

Agrarische sector -0.4 0.5 2.0 11 0.8 11 0.0 16 0.8 1.0 0.6 0.6
Vrijetijds-economie 0.0 0.9 13 11 0.7 1.0 -0.2 0.9 0.6 0.0 0.5 0.5
Zorg en welzin -0.8 0.7 12 -0.6 -0.2 0.8 -14 1.0 0.4 0.6 0.0 -0.2
Medisch cluster -0.7 0.5 0.4 0.3 -0.9 -1.0 -0.3 1.0 0.6 0.6 -0.1 -0.1
Maakindustrie -1.7 0.2 1.0 -0.2 0.0 -0.1 -0.2 14 0.2 0.1 -04  -05
Proces-industrie -1.8 16 1.8 0.2 13 14 13 2.0 -14 20 -01 -0.1
Scheepsbouw -0.9 0.7 0.7 2.7 0.0 33 0.0 24 -0.7 0.6 -04 -04
Transport -15 13 21 1.6 1.2 0.9 2.0 2.6 11 1.9 0.0 0.3
Energie -2.0 1.2 22 0.6 0.0 0.4 -0.1 0.9 -0.6 0.3 -0.9 -1.0
ICT 0.0 -0.6 -0.7 -0.3 -0.7 13 -1.2 0.6 0.5 -0.7 0.4 0.5
Chemie -0.6 1.9 18 15 1.9 12 1.7 34 1.0 0.0 0.6 0.7
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Tabel 6.12 Ontwikkeling toegevoegde waarde 202%-20&bied naar sector iafwijking van
nationaal gemiddelde

Bureau Louter sectoren Gr Ve Ee Ol St Wk Ww HH MG Pe SG PR
Landbouw -0.5 -0.4 0.3 0.0 -0.6 0.0 -0.4 0.5 0.0 0.1 0.2 0.1
Industrie -0.5 -0.6 -0.5 -1.7 -1.4 -0.6 -0.6 1.9 -3.2 -3.9 -0.3 -0.7
Bouw nijverheid -0.7 0.0 -0.1 0.3 -0.6 0.2 0.5 0.9 0.4 0.3 0.1 -0.1
Transport -1.3 0.6 -0.2 0.4 0.2 0.2 1.6 1.6 0.7 1.2 -0.2 -0.1
Groothandel -0.6 -11 -1.7 -0.3 -14 -0.9 -0.5 -0.6 -0.6 -0.2 -0.7 -0.7
Kennisdiensten -0.7 -15 -1.9 -1.1 -1.7 0.5 -1.8 1.2 -0.6 -1.3 -0.6 -0.7
Financiele diensten -2.3 -25 -3.3 -2.1 -0.7 -0.1 -2.0 -1.1 0.3 -2.3 -2.2 -2.0
Openbaar bestuur 0.7 -0.9 -0.9 -0.1 -0.1 0.3 -1.7 -0.8 -0.2 0.0 0.4 0.3
Onderw ijs -0.3 -0.6 -1.4 -1.0 -1.6 -0.6 -1.6 -1.3 -0.6 -15 -0.3 -0.5
Zorg en welzijin -0.7 -04 -0.5 -2.0 -14 -0.2 -1.7 -0.1 -0.4 -0.1 -0.6 -0.8
Detailhandel -0.5 -0.7 -0.7 -0.2 -0.9 -0.2 -0.3 0.6 -0.2 -0.5 -0.2 -0.4
Vrijetijdsactiviteiten -0.2 -0.3 -0.7 -0.3 -0.4 -0.1 -1.0 -0.5 -0.4 -1.2 -0.2 -0.3
Totaal -0.7 -0.8 -0.7 -1.0 -1.3 -0.1 -1.0 0.7 -0.7 -1.0 -0.5 -0.6

Groningse sectoren

Agrarische sector -0.3 -0.5 0.3 -0.1 -04 0.1 -04 0.6 0.1 0.3 0.2 0.1
Vrijetijds-economie -0.2 0.0 0.2 -0.1 -0.2 -0.1 -0.7 -03 -04 -10 -01 -0.2
Zorg en welzin -0.8 -05 -05 -19 -15  -02 -1.9 -0.2 -05 -02 -0.6 -0.8
Medisch cluster -15 -04 -04 -02 -2.7 -1.0 -0.2 -06 -08 0.4 -1.4 -15
Maakindustrie -04 -16 -13 -26 25 -11 -15 -0.7 -1.7 -14  -08 -1.3
Proces-industrie -1.6 0.7 0.4 -0.8 0.0 0.1 0.4 14 -3.1 -39 -0.1 -0.3
Scheepsbouw -1.4  -0.6 -0.7 0.3 0.0 1.0 0.0 0.6 -1.3 -06  -07 -0.7
Transport -1.3 0.6 -0.2 0.4 0.2 0.2 1.6 1.6 0.7 1.2 -0.2 -0.1
Energie -1.2 -4.3 -1.3 -0.2 -10 -15 -0.4 38 -0.8 -65 -08 -0.6
ICT 0.1 -1.8 -25  -16 -2.0 0.3 -1.8 -05 -04 -15 -01 -0.1
Chemie -0.5 0.9 -0.3 0.4 0.8 0.4 1.3 25 0.3 0.0 0.1 0.1

peter@bureaulouter.nl l. @85-2682556 www.burkeaiter.nl 241



Bureau Louter, mei 2024
M23.018 Data-analyse provincie Groningen

Tabel 6.13 Ontwikkeling toegevoegde waarde per irew@8-66 jaar 2023-2035, gebied naar sector
in afwijking van nationaal gemiddelde

Bureau Louter sectoren Gr Ve Ee Ol St Wk Ww HH MG Pe SG PR
Landbouw -0.6 0.7 2.0 1.2 0.6 0.9 0.1 1.6 0.8 0.8 0.6 0.6
Industrie -0.6 0.6 1.2 -0.5 -0.2 0.4 -0.1 3.0 -2.4 -3.2 0.1 -0.2
Bouw nijverheid -0.8 11 17 1.6 0.6 1.2 1.0 2.0 1.2 11 0.5 0.4
Transport -1.4 1.8 1.5 1.6 1.3 1.2 2.1 2.7 15 1.9 0.3 0.4
Groothandel -0.7 0.0 0.0 0.9 -0.2 0.1 0.0 0.5 0.3 0.5 -0.2 -0.2
Kennisdiensten -0.9 -0.4 -0.3 0.1 -0.6 14 -1.3 2.3 0.2 -0.5 -0.2 -0.2
Financiele diensten -2.4 -1.3 -1.6 -0.9 0.4 0.9 -1.5 0.0 1.1 -1.5 -1.8 -1.5
Openbaar bestuur 0.5 0.2 0.8 1.1 11 1.3 -1.2 0.3 0.6 0.7 0.9 0.9
Onderw ijs -0.4 0.5 0.2 0.2 -0.5 0.3 -1.1 -0.2 0.2 -0.8 0.1 0.0
Zorg en welzijin -0.9 0.7 13 -0.8 -0.2 0.8 -1.2 1.0 0.4 0.6 -0.1 -0.2
Detailhandel -0.6 04 1.0 1.0 0.3 0.8 0.2 1.7 0.7 0.2 0.3 0.1
Vrijetijdsactiviteiten -0.3 0.9 1.0 0.9 0.8 0.8 -0.5 0.6 0.4 -0.5 0.2 0.2
Totaal -0.8 0.3 1.0 0.2 -0.2 0.9 -0.6 1.8 0.1 -0.3 -0.1 -0.1

Groningse sectoren

Agrarische sector -0.4 0.6 2.0 1.2 0.8 11 0.0 16 0.9 1.0 0.7 0.6
Vrijetijds-economie -0.3 11 1.9 11 1.0 0.8 -0.3 0.8 0.4 -0.3 0.3 0.3
Zorg en welzin -0.9 0.7 12 -0.7 -0.3 0.8 -14 0.9 0.3 0.6 -0.1 -0.3
Medisch cluster -1.6 0.8 13 1.0 -1.6 0.0 0.3 0.4 0.0 12 -1.0 -1.0
Maakindustrie -0.6 -0.5 0.4 -1.3 -1.3  -02 -11 0.4 -0.9 -0.7 -0.3 -0.7
Proces-industrie -1.7 18 21 0.4 1.2 11 0.9 25 -2.3 -3.2 0.3 0.2
Scheepsbouw -15 0.6 11 15 0.0 2.0 0.0 1.7 -0.4 0.2 -0.2 -0.2
Transport -14 1.7 1.6 1.6 13 12 21 2.8 15 1.9 0.3 0.4
Energie -1.3 -3.2 0.4 1.0 0.2 -0.6 0.1 4.9 0.1 -58 -03 -0.1
ICT -0.1 -0.6 -0.8 -0.3 -0.8 12 -1.3 0.6 0.5 -0.8 0.4 0.4
Chemie -0.6 21 14 1.7 2.0 14 1.8 3.6 11 0.0 0.5 0.6
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Bijlage 11l Afbakening vijf economische kernzones

Figuur 1.1~ Eemshaven
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Figuur 111.3  Ter Apel-Zuid Groningen
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Figuur l1L5  A7/N33 zone
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